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JEGYZOKONYV

Készult: Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviseld-testuletének
Telepulésfejlesztési, Mezb6gazdasagi és Kornyezetvédelmi Bizottsaga 2013.
november 27. napjan a Varoshazan megtartott tlésérél

Jelen vannak:

Kecskés Laszlo bizottsagi elnok

Nagy Tibor bizottsag tagja

Dr. Palovics Lajos bizottsag tagja

Szeitz Jozsef bizottsag tagja

Farkas-Gaspar Moénika bizottsag tagja

Szakadati Laszl6 alpolgarmester

Dr. Révész Zoltan aljegyz6

Dobosy Gaborné beruhazasi és vagyongazdalkodasi osztalyvezetd
Berényi lldiko épitéshatosagi osztalyvezetd

Dr. Nagy Veronika jogi-szervezési referens, jegyz6konyvvezetd
Varga-Otvds Béla 1. napirendi ponthoz

Kéthely-Nagy Sandor 2-4. napirendi pontoknal

Kecskés Laszl6: kdszontdtte a jelenlevéket. Megallapitotta, hogy a bizottsag 5
jelenlévé taggal hatarozatképes és az Ulést megnyitotta. Felkérte Nagy Tibort a
jegyzdkonyv hitelesitésere.

Nagy Tibor: vallalta a hitelesitést.

Kecskés Laszlo: javasolta a kikuldott meghivoban szerepld 4) A Biatorbagy, F6 utca
12. szam el6tti gépkocsi parkolohely megvaltasi kérelemrél, valamint a 17) A
Biatorbagy, 8724/28 és 8743/1 hrsz.-u ingatlanokkal 6sszefliggé kérdésekrdl szolo
napirendi pontok levételét. Javasolta tovabba a napirendi pontok sorrendjének
modositasat ugy, hogy a 3) Az Uj telepullésfejlesztési koncepciot megalapozo
tanulmanyrol szél6 napirendi pont keruljon az els6 helyre és ezt kdvessék az 5) Szily
kastély tertletén talalhato tornaterem felujitasaval 6sszefliiggd kérdésekrél sz6lo, a 6)
A Losonczi tamfal kivitelezésével 6sszefliggd kérdésekrdl szélo, a 7) A Csokonai
utcai tamfal kivitelezésével 6sszefliggd kérdésekrél szold, a 8) A Herbrechtingen téri
jatszétérrel kapcsolatos egyuttmikodési lehetéségekrél széléo és véegul a 9) A
nyugati-lakéteruleten ) jatszotér elhelyezésének lehetéségérdl szold napirendi pont.



Ezt kdvetben az Osszes tdbbi napirendi pont a meghivé szerinti sorrendben
kovetkezzen.

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 f6 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
elfogadta az Ulés modositott napirendjét.

Napirend

1) Az uj telepulésfejlesztési koncepciot megalapozoé tanulmanyrol

2) Szily kastély teruletén talalhaté tornaterem felujitasaval 6sszefliggé kérdésekrél
3) A Losonczi tamfal kivitelezésével 6sszefuggd kérdésekrol

4) A Csokonai utcai tamfal kivitelezésével 6sszefligg6 kérdésekrél

5) A Herbrechtingen téri jatszotérrel kapcsolatos egyuttmikddési lehetéségekrél
6) A nyugati-lakoterileten uj jatszotér elhelyezésének lehetéségérdl

7) Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisels- testiilete 2014. évi munkatervérél

8) Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviseld-testulete 2014. evi
rendezvényterverél

9) A Varosgondnoksaggal 6sszefliggb kérdésekrol
10) A kerti hulladék nyilttéri égetésének szabalyozasardl
11)A Biatorbagy, 3711 hrsz.-u ingatlan beltertletbe csatolasarol

12)A Biatorbagy, 3411/2, 3411/3,3411/4,3411/5 hrsz.-u ingatlanok belterilletbe
csatolasarol

13)A Biatorbagy,3608/1 hrsz.-u ingatlanok belterlletbe csatolasarol
14) A Biatorbagy, 3407/2 hrsz-u kdzterulet kiszabalyozasardl
15) A Biatorbagy, 6606/2 hrsz-u ingatlan belterlletbe csatolasarol

1) Az uj teleplilésfejlesztési koncepciét megalapozé tanulmanyrél

Kecskés Laszlé: szeretettel kdszdntotte a készitbk nevében megjelent Varga-Otvds
Béla mérnok urat. Felkérte a leirtak révid 6sszefoglalasara.

Varga-Otvés Béla: a f6 cél az volt, hogy olyan dokumentumot készitsenek, amelyik
alkalmas lesz a varos fejlesztésének elésegitésére, tovabba, hogy az uj ciklusban a
varos minél sikeresebb legyen az elérhet6 forrasok elnyerésében. Véleményuk
szerint a meglévé tudasbazis, ami jelen van Biatorbagyon végzettségeben, illetve a
fiatal demogréfiai strukturajaban egy oriasi potencialt jelent. A kdrnyezeti értékekre,
illetve a meglévé tudasra kiemelten alapoztak a tanulmanyban. Kulon kiemelték,
hogy a kovetkez6 ciklusban milyen programokat érhet el a varos, amellyel kedvez6
helyzetbe tudna kerllni. Javasoltak programelemeként, hogy jojjon létre egy a
gazdasagi, fejlesztési vallalkozokat 6sszehozo férum, valamint hogy a hivatalon beldl
j6jjon létre egy olyan embertakarékos intézmény, amelyik az uniés forrasokat



prébalja feltérképezni és kapcsolatot tart az &énkormanyzat illetve az unids
forrasokhoz kapcsolodo kiuldonbozé intézmeényekkel.

Dr. Palovics Lajos: tisztelettel kdszontotte az igazgatd urat. EImondta, hogy volna
néhany észrevétele az anyaggal kapcsolatban. A f6 kritikdja az, hogy az
el6zmeényeket kevéssé vették figyelembe. Szinte csak jelenlegi adatokat hasznalnak.
2000-nél tovabb nem vizsgalodtak visszafelé. Ez azért nagyon Iényeges, mert a
korabbi id6szakban a koncepciotlansag €s a maganeérdek érvényesiilt.

Az alabbi észrevételeket tette: a lakossagszam valtozas az 5. oldalon nincsen
megadva. Az allandé vagy lakonépesség tekintetében 2011-es adatok vannak
feltintetve. Amikor 2013. juliusaban elkészult a tanulmany mar volt 2012-es adat erre
vonatkozoan. Sét, volt 2013. januar 1-ei adat is a lakdnépességre. Ez bizony nagyon
lényeges, hiszen a folyamatosan noévekvd allandé népesség, amely megkdzeliti, de
nem éri el a 13.000 f6t, 2013. januar 1.-én a 2012. januar 1.-jei adathoz képest,
amely 12805 f6t mutatott, 12638 f6 volt. Tehat csdkkent, ami egy komoly indikator
arra nézve, hogy ha ez igy marad, varhatéan csokkeni fog a lakossagszam, adott
esetben a jelenlegihez képest is. A Hablicsek-Fdldhazi-féle el6terjesztést mar 2005-
ben is személy szerint tulzottnak tartotta, elsésorban azért, mert tudni lehetett, hogy
a féleg fiatal csaladok bevandorlasa meg fog allni. Ezt prognosztizalni lehetett a
vilagvarosok fejlédési életciklusabodl. Barmilyen robbanasszeriien is indult el a
bevandorlas a '90-es évek utan, mindenképpen meg fog fordulni ez a tendencia. Ezt
kovetni fogja egyfajta lakotelepi jelenség, hogy csokkenni fog a szuletések szama és
stagnalni fog a Iélekszam, tehat vissza is esik.

A 14. oldalon a legmagasabb befejezett iskolai végzettség aranyait nézi. Szintén
nem tekinti at a korabbi évek adatait. 1980-ban, 1990-ben és 2001-ben is hasonldéan
tért el Biatorbagy befejezett iskolai végzettségeinek a mutatdja az atlagoktol, csak
ugy mint barhol, a fels6foku végzettségek aranya. Ezt azért is mondta el, hogy nem
csak a migracié szamit ebben az esetben, hanem a helyben lakdk is igen nagy
aranyban, nem Kkis részben a Budapest kozelsége miatti j0 iskolazasi, beiskolazasi
lehetéségek miatt volt mar 1980 tajan is a megyei és orszagos atlaghoz képest
magasabb aranyu felséfoku végzettség.

A 21.- 22. oldalon a helyi addk aranya, a "helyi iparlizési adok aranya a bevételekbdl"
cim( abrak tetszetések ugyan, de ugy néz ki, mintha idésort mutatna. Itt meg kellett
volna maradni a kissé unalmas oszlopdiagramoknal a véleményem szerint. A 23.
abran hianyzik az indoklas. Szé volt arrél, hogy Budadrs, Torokbalint egy lakosra jutd
bevételek csdkkennek. Biatorbagy esetében ez a latszélagos ndvekedés, illetve
tényleges novekedés 2007-ben a Reinart adohatralékanak a végrehajtasabdl addédott
és a 2011. évi ndvekedés pedig a tarifaemelésnek volt kdszonthetd. Ami Iényeges,
hogy a bevételnbvekedés aranya elmarad a tarifaemelés aranyatol. Az atengedett
kozponti addbevételekbdl 26. abra magyarazatanal nincs sz6 arrdl, hogy ezeket a
helyi addébevételeket a helyi adobevételekhez mérik-e, tehat az adderbképesseég
nagysagahoz és ezzel forditott aranyban engedi at, engedte at és folyositotta a
kdzponti kormanyzat. Ez egy szintén lényeges dolog.

Az ingatlanokkal kapcsolatban nem vizsgal elézményeket. A tartalék foldeket 1973-
ban a termeld szdvetkezet megkapta. Lényegében hasznositasra alkalmatlan zart
kertek, egyéb ingatlan elemek maradtak meg. Igazabdl csak a disszidalas miatt
elkobzott tulajdonrészek kerlltek allami tulajdonba és ennek megfelel6en
kormanyzati vagyonként gyarapitottak a rendszervaltas utan.



Kecskés Laszlo: szeretné, ha csak tartalmi kifogasokat vetne fel a bizottsag, esetleg
amik tévedéshez vezettek a feldolgozok altal, ezeket kéri kiemelni.

Dr. Palovics Lajos: tisztelettel kdzdlte, hogy pontosan azért mondta el ezeket, mert
ez rossz kovetkeztetéshez vezetett a tanulmanyban.

Tudniillik nem lehetett ebben az esetben, ugymond szokasos modon foglalkozni a
telepllés gazdasagi fejlesztésével. Tehat ezt kezdte el, és prébalta megmagyarazni,
és igazgato ur nyilvan, aki ennek szakembere ezt bizonyara érteni fogja. Tehat mivel
ezek az allami tartalékféldek, ami mintegy 2000 hektarra tehet6, a valamikori
uradalmi foldek j6 része, vagy pedig ugye részben a svabok kitelepitése altal,
amelyet az U] telepeseknek nem adtak valamilyen modon at, ezek mind a
rendszervaltast kdvetéen magankézbe kerultek, részben a karpotlas, részben pedig
a TSZ-ek és allami gazdasagok részarany tulajdonos foldkiadasa kdvetkeztében.
Tehat gyakorlatilag Biatorbagy onkormanyzatanak az elhagyott vasutvonalon kivul
mas terllete nem volt, amely barmilyen felhasznalasu volt. A tanulmanyban
,hosszutavu koncepciot nélkulozo, rovidtava érdekeket szolgalo folyamat™ kifejezést
hasznaljak, amikor semmilyen korabbi dokumentumot nem vizsgaltak meg. igy
példaul az iskola Ugyet illetéen sem az 1995-6s, sem a 2004-2007 kozott
iskolafejlesztési koncepciot nem vizsgaltak. Az dnkormanyzatnak nem volt megfeleld
ingatlanvagyona, nem volt helyi gazdasag és 1990-ben kezd6dott meg a tanacsi
idészakban a vizellattas kiépitése, az olykor tobb napos aramszunetet okozdé
villamoshalézat kiépitése. Ezeket kellett els6ként kiépiteni és mivel mas nem volt,
csak az adobevételekre tamaszkodhatott az dnkormanyzat illetve palyazati uton
prébalt fejlesztési forrasokhoz jutni. A telepulésfejlesztések esetében nem lehetett
sajat projekteket inditani sajat ingatlantulajdon és sajat forrasok nélkul, csak a
karpétlasban  és  részarany-tulajdonban részesllt  magantulajdonosokkal
egylttmikodve. igy ezzel az egyiittmiikddéssel viszont megtelepedtek jelentds
vallalkozasok, nétt az adobevétel és sikerult a kdézmiveket, mivel6édési hazat,
bolcs6édét, ovodat felujitani, bdviteni, létrehozni. Iskolaliigyben 2007-ben
kovetkez6krél dontott a képvisel6-testllet: 0 iskolat épitenek zdldmezbs
beruhazasban. Akkorat, ahol elhelyezhet6 a miivészeti iskola is és egész évben
kihasznalhaté a szaktantermek egyuttese. Hiszen példaul egy 16 tantermes
iskolaban csak 30 % koruli kihasznaltsagu a legtdbbe kerllé szaktanterem egyduttes.
Ezek mellett egy sportcentrum is kiépithet6 lett volna. Ennek az elképzelésnek az
elényei voltak a kdvetkezdk: lUtemezhet6 épités volt a forrasok rendelkezésre allasa
fuggvényében, ott 600-700-800 millié forint 6sszeg volt. A tobbi iskolaépulet is
mikddhetett volna és az atalakitds nem zavarta volna az oktatast. A kozlekedés is
jobban megoldhaté lett volna megfeleld parkolé szammal féuton is. Onkormanyzati
uton is megkozelithetd lett volna. Az autdbusz akar haz elé vihette volna az
iskolasokat, igy nem kellett volna a szulének harom felé vinni a gyermekeiket.
Minden egy helyen megtalalhatd lett volna és szikség szerint, hosszutavon is
bévithetd, atalakithatd lehetett volna. A rendezési terv elfogadva rendelkezésre allt,
de ami mas hatésagi allasfoglalasok esetében szerzett jognak szamitott volna,
hogyha a képviselé testiilet fellebbezéseit nem vonja vissza. Eppen révid tavu
szempontok miatt akadalyoztak ezt meg ellenérdekii mas ingatlan tulajdonosok.
Kifogasolta tehat és nem lehet véletlen, ahogy irva is vagyon ebben az anyagban,
hogy csak az uj 2012. évi bérlakas fejlesztési koncepcidé alapjan készilt el ez az uj
anyag, illetve ez az anyagrész.



Ami hiba, hogy a 12-es ,az altalanos iskolat kezd6 tanuldk szamanak varhaté
alakulasa” ciml tablazat az 6vodaba jaré gyermekek szamanak megfeleléen van
kitdltve, és ez a forras. Holott a népesség-nyilvantartasi adatok is rendelkezésre
allnak. Ha nem is az, hogy melyik 6vodaba hany gyerek jar, de az 6sszesen rovatban
minden korosztalyra kitdlthetd. igy az ,1. év alatti”, ,1 éves” és a ,2 éves” rovat is
kitolthet6 lenne, és azok a gyermekek is benne lettek volna, akik harom évesen még
adott esetben nem jarnak 6vodaba, vagy netan nem Biatorbagyra jarnak ovodaba,
tehat akkor felelne meg a cimnek a tablazat.

56. oldal szintén ugye az el6z6 onkormanyzati ciklusrél van szé, illetve arrol, hogy 2
hektar kordli tertlet van, amely 700 milliba kerult volna. Az elébbiekben emlitett 15
hektaros teruletet 575 milliéért vasarolhatta volna meg az Onkormanyzat, és
amennyiben ez a dontés nem kerul visszavonasra, megakadalyozasra, akkor az
épitkezés mar 2010-ben megkezdddhetett volna, tehat a potmegoldasokra nem
kerdlt volna sor.

60. oldalon talalhaté a ,ha jelentés idegenforgalmi beruhazasok indulnanak
termalvizre, kerékpar turizmusra épitve’mondatrész. Termalviz  nincsen
Biatorbagyon, amely hasznosithatd lenne. Herceghalmon, illetve az Etyeki David
majorban ivéviz céljabdl egy 36°C-os vizl kutat furtak, melyet talan a herceghalmi
szalloda hasznal. Tehat Biatorbagyon nincsenek és nem is lehet ezeket hasznalni a
budapesti fltott viz ellatdsa miatt, tehat egy ilyen termalvizre alapozé turizmus
lehetetlensége, és néhany mas megallapitas is tajékozatlansagbdl fakad.

Benépesult terlletek lakéi mar ide addznanak, hat ide addznak, de a személyi
jovedelemadot a kozponti kormanyzat nem osztja vissza a vallalkozasok adoi miatt.
Hat ez megint olyan, hogy egy kicsit fellletes.

A Sandor-Metternich-kastély szerepel, mint célszerlii kozépiskola. 9 méteres
traktusszélessége van legfeljebb. Az épulet eredeti harom szintjéhez képest 100-120
cm-rel megemelkedett jaroészint oly mértékben vizes, hogy ezt a jardasziget
csokkentése nélkil, még szigetelve sem lehet rendesen megoldani. Miemlékrél van
sz0. Aki irta ezt az anyagot nem ismeri az oktatasi intézmények eszkoz és
felszerelésérdl szold -nyilvanvaléan jozan paraszti ésszel ismerhet6- rendeletben
eléirtakat. Egy kdzépiskolai tornateremet ebben az éplletben a miemléki eldirasok
és egyeb feltételek nélkul lehetetlen megépiteni. Tehat ilyen nehézségek vannak.
Mindenhol megkérik azt, hogy 6rizzék meg a hagyomanyokat. De mit csinaljanak,
amikor nem a helyi hagyomanyokat, hanem a mashonnan importalt j6 esetben
magyar népszokasokat kultivalja nagyon sok ember. Es aztdn még vannak olyanok
is, amelyek lehet, hogy sohasem léteztek csak most talalta fel valaki. Tehat az Uj
korszak képvisel6i szamos ilyen dolgot kultivalnak.

80. oldalon szerepel, hogy "Az onkormanyzatnak nincs fejlesztési forrasa." Az
onkormanyzatnak van és volt fejlesztési forrasa. A jelentés addbevétel takarékos
gazdalkodassal lehetbvé tenné a szikséges fejlesztések megvaldsitasat, utalok akar
az iskolara is, de utalok arra, hogy ezek folyamatosan léteztek nem egyszer, a
lakossag eérdekében allami beruhazasokat is pétoltak. Ha azonban a kis épitkezések
esetében a meghivasos kozbeszerzéseket gyakorolja az onkormanyzat, illetve a
fejlesztéseket nem vizsgélja meg el6zdleg, akkor sok kicsi sokra megy alapon
egyszer a verseny kizarasaval, ketté az idékdzben felmerdlt tdbbletmunkakkal, ahol
mar az évben ott 1&évd kivitelezének barmilyen vastagon foghat a ceruzgja, nem lesz
elég a pénz. Erre példak is vannak. Az iskolanal elmondta, hogy Utemezve ezek
megvalosithatdak. Miért? Egyértelmien kiderul az anyagbdl. Le van irva, hogy az az
iskolafejlesztési koncepcid, ami most ugymond hatalyban van, az mennyi pénzbe
kertilne. Nagyon szépen le van irva, hogy milyen eurdpai unios forrasok allnak



rendelkezésre a 2004-2020-as koltségvetési ciklusban. Aki ezt elolvasta,
barmennyire is szakmai a szbveg, az feketén-fehéren kiderul, hogy
oktatasfejlesztésre egy lyukas kéffilléres sincsen, bar a lyukas kéffilléres ma mar
joval tobbet ér, mint annak idején. Tehat egyértelm(, hogy nincs fejlesztési forras, ez
az oktatasfejlesztési koncepcid ténylegesen finanszirozhatatlan volt. Nyilvanvaléan
ujra lehetne gondolni. Megérti azt, hogy a megrendel6 szaja ize szerint kell
elkésziteni az anyagokat. Annak idején a '80-as években, mindenhol azt mondtak,
hogy ennyivel meg ennyivel néni fog a lakossag. Hat mar 15-16 milliéan lennének
ezek kozott a kozigazgatasi hatarok kozott, hogyha Osszeszamolnak a rendezési
tervek demografiai munkarészeinek a szamait. Benne van az anyagban, hogy ez az
iskolafejlesztési program finanszirozhatatlan. Becslletesen leirtak a szerzék, de
nyilvan, ha a megrendeldnek leirjak fehéren-feketén, hogy ez finanszirozhatatlan és
valami ujat kell kitalalni, akkor lehet, hogy nem akarjak kifizetni.

Hianyzik az egyéb javaslatokbdl a kozlekedés elemzése és az errél szold
javaslategyuttes. Telepulés-foldrajzosként tudja, hogy Biatorbagy mire alkalmas.
Biztos, hogy ez az anyag megfelel azoknak a tartalmi el6irasoknak, amelyeket a
jogszabalyok erre vonatkozéan eldirnak, de a problémaikra csak attételesen utalnak.
Ugy gondolja, hogy bizonyos anyagokat nem bocsatottak az anyagot készité kutatok
rendelkezésre. Az anyag igy nem ad tdbbet, mint amit adott esetben jogszabalyi,
vagy szakmai minimal el6irasok adnak.

Véleménye szerint a kifogasolt hianyzé adatok rendelkezésre alltak volna. Ha pedig
egy kicsit tobb évtizeddel, akar csak hangzatosan visszatekintettek volna, akkor ilyen
sok mas kovetkeztetés elmaradhatott volna.

Kecskés Laszl6: az iskola fejlesztéssel, iskola épitéssel kapcsolatban elmondta,
hogy elhangzott dr. Palovics Lajostol, hogy az iskola épités sajat fejlesztési forrasbdl
is lehetséges, utemezve ezt meg lehetett volna oldani. Ugyanakkor nem emliti azt,
hogy mekkora 6sszegrdl is szol varhatéan ez a mostani iskola beruhazas. Jelenleg 3
milliard forintrél szdlnak az elképzelések. A fejlesztésre fordithaté Onkormanyzati
forrasok, ehhez képest elenyészbek. Egy jo tiz évre el lehetne huzni a beruhazast
abban az esetben, hogyha az 6sszes fejlesztési forrast az iskola épitésére forditottak
volna. A masik, hogy 2010-t6] megkezdédhetett volna mar az épitkezés. igy emlitette
dr. Palovics Lajos. Véleménye szerint mar jéval korabban megkezd6dhetett volna az
épitkezés, hiszen a Konstruma tanulmanya mar régebb o6ta rendelkezésre allt.
Mégsem kezdtek sem az épitkezéshez, s6t, nem is indult el semmi ilyen iranyu
munkalkodas az akkori képvisel6-testileten belll, tehat sem a rendelkezésre allé
sajat forrasok foltarasaval, sem egyéb forrasok kutatasaval.

Nagy Tibor: a tanulmany legtobb megallapitasaval egyetért, mert eléggé alaposnak
tartja azt. EImondta, hogy a tanulmanyban rengeteg olyan anyag van, ami a Pest
megyei teriiletfejlesztési koncepcidban is szerepel. Ugy gondolja, hogy igy sem lehet
teljes a tanulmany, mert akkor gyakorlatilag 1000-1500 oldalon lehetne ezt sorolni. A
masik, hogy Biatorbagyon az 0sszes bizottsdg kozul a Telepulésfejlesztési
Bizottsagnak kellene a legeslegnagyobb erbvel birnia, a tekintetben, hogy
rendelkezésre alljon egy a telepullés életét elére felvazold 5-10 éves koncepcio. A
kdzlekedési részt kicsit bévebben kifejtette volna. A pest megyei terlletfejlesztési
konferencian is elmondta, hogy Biatorbagynak az egyik rakfenéje a kozlekedés.
Ahogy a tanulmany is megallapitja, a kdrnyezd falvakbdl Budapest felé haladoé féutak
forgalma atmegy Biatorbagyon, mely kovetkeztében irgalmatlan korilmények
szoktak itt kialakulni és ez egyre inkabb igy lesz. Kulon szorgalmaztak az 1-es utra



valo felhajtast Patyrdl. Az orszaggydlési képviseld kalon megigérte, hogy most ezzel
a temaval is foglalkozik. Elmondta tovabba, hogy a viadukt- korforgalom
elkészlltével valamelyest enyhllnek majd a kozlekedési problémak, azonban
korforgalom mellett egy kivezet6 sav feltétlenul szikséges. Elmondta, hogy a
dontéshozék felék el kell mondani tizszer tizendtszor, hatha egyszer meghalljak
ezeket a segélykialtasokat. Az érdi konferencian is felvetette a séskuti elagazas
kérdését, az 1-es utra valé félhajtast, valamint az 1-es utnal a vasuti hidnak a
szélesitésével egy kulon nyomsavnak az elkészitését. Elsbként vetette fel a hazban,
hogy vallalkozéi szemléletli 6nkormanyzatot kell mikddtetni. Egy dnkormanyzat nem
csak arra van, hogy beszedje az adokat és Uzemeltesse a kulonbozé intézményeket.
Egy 6nkormanyzatnak tovabb kell ennél |épnie, ahhoz viszont meg kell teremteni a
megfelel feltételeket. Nem ért egyet dr. Palovics Lajos altal a turizmus tekintetében
elmondottakkal. Biatorbagy egyik kitorési pontja a turizmus. Egyelére Biatorbagy 6lbe
tett kézzel nézzik azt, hogy a kornyezé falvak, példaul Etyek, mar komoly Iépéseket
tettek arra, hogy komoly bevételeket szerezzenek akar az dnkormanyzatnak, akar itt
a helyi vallalkozéknak. Két-harom napos fesztivalokat lehet rendezni majd az
elkészul6 patakparton. Rengeteget szamit egy orszagos hirQi esemény
megrendezeése. Vitatkozna dr. Palovics Lajossal abban, hogy nem lehet termalvizzel
kapcsolatos beruhazast létrehozni. Termalviz mindenutt van Magyarorszagon,
mindenutt van csak az a kérdés milyen mélyrél hozzak fol. Ami a legeslegnagyobb
problémaja az dnkormanyzatnak, hogy nincsen komoly féldterllete. J6 lenne, hogy
ha bizonyos teruleteket az dnkormanyzat felvasarolna, ugyanugy, ahogy helyesen
cselekedte a nyugati lakéterlleten, ahol majd iskola épités lesz. Legalabb kétévente
egy-egy bizonyos terlletet probaljanak megszerezni. Ugyanis, hat nem kell mondani,
hogy az édnkormanyzat milyen helyzetben van a terlletek terén. Biatorbagy tavolabbi
jovéjével kapcsolatosan egy otthonos, élhet6 kisvarosra gondol.

Berényi lldiko: 2013-ban nem adtak ki épitési engedélyt.

Nagy Tibor: nem szeretné, ha Biatorbagy 25-30.000 f6s nagyvarossa duzzadna,
mert ezek az utak ezt nem birnak el. Az 6nkormanyzatnak a meglévékre kellene
koncentralnia. Egyrészt az utak allapotara, és hogy ezek az utak és terek egy kicsit
otthonosabbak legyenek.

Kecskés Laszlo: reagalva dr. Palovics Lajos felvetésére elmondta, hogy az utébbi
idészakban az 6nkormanyzatok korabban felvett tartozasat két Gtemben atvallalta az
allam. Egy ilyen fizetési kotelezettségtél tulajdonképpen mentesitette a korabban
hitelt felvevé 6Onkormanyzatokat. Ezaltal arra 0Osztonzi a kormany az
onkormanyzatokat minden  megnyilatkozasaban, hogy mindekdzben a
tevékenységeiket igyekezzenek a telepllés fejlesztési tevékenységeit ugy kialakitani,
hogy az a vallalkozéasokat segitse és Onmaguk is valamiféle vallalkozéi iranyba
mozduljanak el.

Varga-Otvés Béla: természetesen az anyagba nyersen bekeriilt részeket ki fogja
igazitani, ezért kérte, hogy dr. Palovics Lajos kuldje el részére a korrekcioit. A
telepllésfejlesztési koncepcié elbkészitd gazdasagi fejlesztés volt a feladatuk.
Valéban lehetett volna sok tekintetben mélyebb a dolog, de arra torekedtek a
tanulmanyban, hogy hogyan tudna Biatorbagy elére lépni. A helyzetelemzés is
gyakorlatilag ebbdl indult ki. Igyekeztek kovetni azt, amit az eldirasok megkovetelnek
és ami a legfontosabb, hogy a 2014-2020-as id6szakra probaltdk az egész



koncepciot rahelyezni. Nagyon fontos az, hogy Biatorbagyon van egy nagy
tudaspotencial és egy nagyon j0 kozlekedési helyzet. A tanulmany kitér arra, hogy
hogyan tudja Biatorbagy ugy kihasznalni az uniés forrasokat, hogy azokbdl minél
tobbet tudjunk megszerezni és az befektetésként tudjon mikodni.

Dr. Palovics Lajos: nyilvanvaléan latja, hogy a tanulmany megfelel a
jogszabalyoknak, de az is latszik, hogy a kritériumrendszer nem tisztazott j6 néhany
esetben. Reagalva az elhangzottakra elmondta, hogy a gazdasagnak nem mindegy,
peldaul a kozlekedés. El6szor is kutya nem jott volna ide, hogyha nincs az MO.
Masodszor szerepel a gyengesegek kozott a SWOT analizisben, hogy a tanuldk
elingaznak, a munkavallalok beingaznak. 1990-ig haromezer ember ment
Budapestre, és itt a tanacs dolgozdéin kivil, és a TSZ 60 dolgozojan kivul, akik
persze ingaztak is, ezen kivll alig volt munkahely. Volt néhany kisvallalkoz6. Most
1500-1600 helyi ember kapott itt munkat, tehat helyben tud dolgozni. Lényeges az,
hogy volt ugy koncepcid, mint iranyitd szervezet, csak ez a polgarmesteri hivatal és a
képviseld testulet volt. Azonban féltek, attdl, hogy egy ilyen iranyité szervezet, vagy
ilyen vallalat legyen. Tehat megvolt az iranyité szervezet, csak nem volt kulon ember,
akit azért fizettek meg, hogy azt csinalja, amit az dnkormanyzat gondol. Nem voltak
meg azok a feltételek, amelyek az 1300 magyar telepullésbdl 1000-ben volt. Itt nem
lehetett ugy dolgozni, mint Budajené vagy Telki tudott, mert ott megmaradtak az
allami és onkormanyzati foldek. Itt 2000 hektar atkerllt a termel6szdvetkezethez,
meg még parti foldek is, és azok mind-mind mindig magantulajdonok voltak. Tehat
ezeket nem lényegtelen tudni. Elmondta, hogy az altala elmondottakat irasos
formaban eljuttatia a szakértbhéz. Nagy Tibor altal elmondottakra reagalva a
turizmus kell, 6 ezt nem tagadta, csak azt mondta el, hogy az elmult 20 év alatt
milyen akadalyokba utkoztek. Ugyanakkor emlékszik arra, hogy 2006-ban, mivel
indult el a Fidesz képvisel6csoport. Az a bizonyos Foldprogram a 2010-es toébbséget
nyerd valasztasokat kovetben teljes egészében elfelejtédott. Tudja fehéren-feketén,
hogy nem szabad termalkutat furni, Gzemeltetni, megfurt kutat hasznalatba venni,
mert ha itt megfurnak egy kutat, hasznalatba vesszuk, amellett, hogy nem igazi, nem
egy komoly termalviz. A 35 fokos viz kihllne annyira, hogy mar fazna, aki belemegy.
Az is egyértelm(, hogy ha itt azt hasznalatba vesszuk, akkor a budapesti furd6 vizek
eltinhetnek, mint ahogy a tapolcai tavas barlang is kiszaradt. Véleménye szerint
nem olyan turizmust kell csinalni, mint amely Etyeken volt, hanem szép csondes, de
mindennapos turisztikai kinalatot kell. Elmondta, hogy ha nem csinaljak meg a
nyugati lakoterulet rendezési tervét, akkor a zartkertekbe ment volna a Budapestrél
kikoltoz6 népesség. Emlékeztette a jelenlevOket arra, hogy tdbbszor leirta és
elmondta, hogy nem fog idejonni még 6t-hatezer 6.

Még Kecskés Laszlonak valaszolva elmondta, hogy nem szidta a kormanyzatot, csak
az anyagban meg kellett volna mondani azt, hogy tdbb kormanyzat idején pontosan
mi és hogyan tortént. A személyi jovedelemadot illetve gépjarmiadét nem mindig
osztottak vissza 100%-ig. Ahol kevés ado folyt be, mint Pusztazamoron, ott példaul
magas az egy fbre jutd visszaadott kdzponti adé. Nem szidta egyik kormanyt sem,
tudniillik azért probalkoztak ezzel a megoldassal, hogy ahol nincs addbevétel, oda
tobbet tudjanak adni. Akiknek szintén jar, hogy jol iskolazottak legyenek és igy
tovabb, ha nem is, nincsenek olyan j6 adottsagaik, mint ugye az orszag
kozpontjaban Iévd telepuléseknek. Ez a dolgok egyik része. Nem érintette még azt a
kérdést, hogy a kormany kisegitette azokat az dnkormanyzatokat, akik bizony igen
kemény egy fére juté addssagot halmoztak fel. Biatorbagy valahol a 600-800. helyen



allt az egy fére jutd adossag tekintetében, ellentétben még Budadrssel, vagy
Torokbalinttal, vagy Bicskével vagy Erddel szemben, akik az elsd szazban
szerepeltek, sokszor el6kel6 helyen. Még elmondta a vallalkozé oOnkormanyzat
felvetésére, hogy ez szépen hangzik. Azonban amikor megnézzik, hogy meg lehet-e
csinalni, hogy rendelkezésre allnak-e ehhez a jogi és egyéb eszkozok, hat akkor azt
kell mondani, hogy nem. Vallalkozni adott esetben a k6zmi-luzemeltetéssel lehetett
volna.

A bizottsag 4 igen, 1 tartézkodas szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) elfogadasra javasolta a hatarozati javaslatot.

2) Szily kastély teruletén taladlhaté tornaterem felujitasaval osszefliiggd
kérdésekrol

Dobosy Gaborné: annyi kiegészitést tett, hogy az Oktatasi Bizottsag is targyalta a
napirendi pontot. Javasolta, hogy els6sorban a tet6 a szigetelését oldjak meg
minimalis raforditassal és a jové évi koltségvetés fuggvényében dontsenek a
nyilaszarocserérdl és a tovabbi hészigetelésrol.

Szakadati Laszlé: a tavalyi évben felujitottak a tornatermet elsésorban belllrél. Az
0ltéz6kbe onallo fltés kerdlt, a tornaterembe pedig két mennyezeti hGsugarzo. Ami
kidertlt az épuletrél az az, hogy eléggé szigeteletlenek a falak, valamint mozog a
vasbeton szerkezet. A mozgas kovetkeztében a szigetelés tonkrement. Felmerllt az
az igény, hogy annak érdekében, hogy ne csorogjon a para a belsé falakon, a fels6
fodémet szigetelni kell. Ez a munka azonban eléggé kibévilt. A feltintetett arak, egy
olyan megoldas megvaldsitasat iranyozzak eld, mintha 50 évre akarnak hasznalni az
épuletet. A tavalyi évben és mindmaig ugy gondoltak, hogy az épuletet 8-10 évre
tervezik addig, amig az Uj iskola tornatermét hasznalatba nem veszik. A Miemlék-
védelemi Hatosag szerint az épulet miemlékvédelmi szempontbdl nem illeszkedik a
kornyezetéhez, ezért azt le kell bontani. Polgarmester ur igéretet tett arra, hogy
targyal még egyszer a hatdésaggal, hogy mennyiben maradhat vagy mennyiben
sz(injon meg az épulet. Ennek fliggvényében kellene majd a végleges megoldasrol
donteni. Az Oktatasi Bizottsag tulajdonképpen egy koztes megoldast talalt. A
bizottsag javaslata szerint legszukségesebb a tetd§ vizszigetelése és a légcsere
megoldasa. Annak fuggvényében, hogy a légelszivassal, illetve a tetdszigeteléssel
mit érnek el, meglatjak, hogy a kilsé hdszigeteléssel hogyan tudnak haladni.
Elhagyni javasolta az Oktatasi Bizottsdg az ablakok cseréjét. A tervhez még
hozzatartozik egy elektromos rasegitési 5 kW-os paraelszivdo berendezés, amit
nyilvan most nem épitenének meg, hisz lehetséges, hogy nem is kell majd ra
szikség. Javasolta, hogy a tornateremnek a fodémrész h6 és nedvesség elleni
szigetelése torténjen meg. Megfontolanddénak tartotta a kilsé fal szigetelését. A
megadott technoldgia 14 cm vastag kézetgyapot szigetelést javasolt.

Kecskés Laszlé: hozzaflzte, hogy az Oktatasi Bizottsag ulésén elhangzott az
lgazgaté Urtél, hogy a tornaterem elbontasa nagy problémat jelentene. Sziikség van
ra. Ha igy nézzik, akkor varhatd, hogy ennek a teremnek a hasznalhatésaga
erdekben szukségesek lesznek a nagyobb és mélyebb szinti beavatkozasok.
Ugyanakkor kérdésként fogalmazta meg, hogy a vasbetonszerkezetnek a mozgasat
lehet-e valamilyen modon régziteni, valamint, hogy fennall-e a veszélye annak, hogy
a szerkezet mozgasa miatt a szigetelés ismét eltépddik.



Dobosy Gaborné: a lapos tet6 tekintetében elmondta, a meglévé allapot szerint a
tornaterem lapos tetejl, ez azonban nem azt jelenti, hogy rendelkezik a klasszikus
lapos-tetés szerkezettel. A lapos-tetés szerkezetnek megadott rétegrendje van. A
jelenlegi tetébdl kimaradtak ezek a klasszikus elemek. Tehat ez a felvetés, hogy
tegyunk ra egy kis szigetelést, ez nem megoldas. Ki kell épiteni azt a rétegrendet,
ami a lapos tetének a klasszikus rétegrendje.

Szakadati Laszl6: hozzatette, hogy a fodém azért mozog, mert a belsé és a kulsé
hémérséklet kozott nagy a kulonbség.

Dr. Palovics Lajos 17:42-kor elhagyta az uléstermet.

Kéthely-Nagy Sandor: elmondta, hogy rendszeresen hasznalja a tornatermet. A tél
idészakban a falakrdl folyik a viz és a para a padlon csapodik ki, ami bizony nagyon
veszeélyes, mert csuszossa valt tole a padld. A masik észrevétele, hogy a jelenlegi
fatési rendszer, ami egy kereszt gerendan van rajta, nagyon leszilkiti a teret. Azt a
két gerenda kdzé kellene tenni.

Szetiz Jézsef: elhangzott az, hogy a Miemlék-védelmi Hatdésag kifogasolja a
tornateremnek a nem kornyezetbe ill6 voltat. Az elhangzott munkalatok elvégzése
véleménye szerint segitséget nyujthatna egy olyan kilsé megjelenés kialakitasahoz,
amely révén az épuletet be lehetne illeszteni a kornyezetbe. Javasolta azokat a
megoldasokat preferalni, amelyek kisebb 06sszegliek és végleges megoldast
jelentenek.

Kecskés Laszlé: harom hatarozati javaslat van a bizottsag elétt ,A”, ,B” és ,C”
jeldléssel.

Dobosy Gaborné: elmondta, hogy az ,A”, ,B” és ,C” variaciokban az egyes
utemeket a lehetéségeknek megfelelbéen szedték szét.

Kecskés Laszlé: ehhez képest az Oktatasi Bizottsag egy negyedik javaslatként
megfogalmazta, hogy ,a legszikségesebb a tetd vizszigetelése és a légcsere
megoldasa. Annak fuggvényében, hogy a légelszivassal, illetve a tetdszigeteléssel
mit érnek el, meglatjak, hogy a kilsé hdészigeteléssel hogyan tudnak haladni.”
Kérdése az, hogy milyen Utemezésben javasolta a bizottsdg a munkalatok
elvégzését?

Szakadati Laszlo: véleménye szerint most nem ez a kérdés. A Pénzugyi Osztaly
majd eldonti, hogy van-e még ra pénz idén, vagy atcsuszik a jové évre. A Iényeg,
hogy mit tartalmaz ez a mostani elsé szakasz. Javasolta az Oktatasi Bizottsag
javaslatanak tamogatasat.

A bizottsag 4 igen, egyhangu szavazattal (4 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
elfogadasra javasolta az Oktatasi Bizottsag javaslatat, mely szerint a
legszukségesebb a tetd vizszigetelése és a légcsere megoldasa. Annak
fuggvényében, hogy a légelszivassal, illetve a tet6szigeteléssel mit érnek el,
meglatjak, hogy a kulsé hészigeteléssel hogyan tudnak haladni.
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3) A Losonczi tamfal kivitelezésével 6sszefiigg6 kérdésekrol
Dobosy Gaborné: roviden dsszefoglalta az eléterjesztés tartalmat.

Kecskés Laszlé: lathatd, hogy a két tamfal épitésére 7 millidé forintot tett félre a
képviselb-testllet. Az el6terjesztés szerint kizarélag a Losonczy utcara 14 millié forint
lenne szikség, tehat a kettébnek a duplaja. Kérdésként fogalmazta meg hogy,
amennyiben a doéntés megszlletik a kovetkezd testlleti Ulésen, akkor az id6
elegendd-e a tél beadllta el6tti munkavégzeés befejezésére?

Dobosy Gaborné: amennyiben megszuletik a dontés, akkor a jelenlegi uthoz és
kézmilvekhez nem nyulnak. Két méterre épitenek a jelenlegi helyzettdél. Enyhe tél
esetén el tudjak kezdeni az épitkezést. A komoly gond, amikor ilyen tamfalat
épitenek, hogy a kdzmliveket takarasban kell hagyni. Nem takarhatjak ki sem a vizet,
sem a szennyvizet. Jelenleg nem nyulnak a kozmlvekhez, erre nem kell vigyazniuk,
tehat csak a betontechnolégiahoz és a foldmunkahoz szlikséges id6jarasi
viszonyokra van szukseéguk.

A bizottsag a hatarozati javaslatot 4 igen, egyhangu szavazattal (4 bizottsagi tag volt
jelen a szavazaskor) elfogadasra javasolta.

4) A Csokonai utcai tamfal kivitelezésével osszefiiggd kérdésekrol

Dobosy Gaborné: a Csokonai utcai tamfalnal gabion tamfal készil. Itt szintén
nagyon nagy foldmunkat kell végezni. A jelenlegi ingatlan tulajdonosanal varhatéan a
kerités nem tud megmaradni. Jelenleg is megindult allapotban van, elkezdett déini. A
rézslt nagy valoszinliséggel ujra kell épiteni és lépcsét is kell Kkivitelezni A
helyszinen megtartott lakossagi forumon elhangzott, hogy amennyire tudjak a
tamfalat sullyesszék a rézslibe. Elmondta tovabba, hogy a Csokonai utca egy
minimalis szélességgel ndvelhetd, ettél még nem lesz autdpalya, de legalabb egy
auto elférhet ezek utan azon a szakaszon. Jelenleg gyakorlatilag megkdzelithetetlen
gépjarmivel ez a szakasz, azaz itt bizonyos ut helyreallitasi munkakra is szlkség
van. Ez azonban nem utépitést jelent. Erre is szeretne fedezetet kérni.

Kecskés Laszl6: a munkalatok megkezdhetbk-e és be is fejezhetbk-e még a téli id6
bekdszonte el6tt? Mit jelent a hatarozati javaslatban az aprilis 1-i hataridé?

Dobosy Gaborné: ha van két olyan egybefuggd hét, amikor 0 fok folott vagy nulla
fok korul lesz a hémérséklet és nem esik az es6, akkor a kivitelezd meg tudna
épiteni. Amennyiben nem talalunk ilyen hetet az elkdvetkezé 2-3 hdnapban, ugy
értelemszer(ien tavasz els6 meleg hetére csuszik a dolog. EImondta, hogy falat rakni
barmikor lehet, hoesésben persze nem szerencsés, de lehet. Ott nincs olyan
betontechnoldgia amihez igazodni kéne. A kozmivek miatt azonabn nagyon fontos a
takaras.

Kéthely-Nagy Sandor: két dologban is érintett. Az egyik, hogy a haza mogoétt fog
felépllni ez a tamfal, a masik pedig, hogy tajvédé kor tagja és hat sajnos szomoruan
vette tudomasul, hogy az el6zetes megbeszélésnek ellentmondéan fog megéplini a
tamfal. Ez a terméskd burkolatu utca a helyi épitési szabalyzatban és értékvédelmi
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rendeletben védendd terlletként van kijeldlve. A tajvédbék nem tartjak szerencsésnek,
hogy ezt a védendd eértéket elrontjuk ezzel a gabion tamfallal. Nem tartjak
esztétikusnak. Ez egy dréthaléval bevont mianyag talalmany, ami elrontja ennek az
utcanak a hangulatat. EImondta, hogy beszélt Kunyik Gyulaval, aki nem tart igényt a
telkén lévé tamfalnak az anyagara. Ezen kivil a Csokonai utca széban forgd
szakaszan is van egy aprocska tamfal, amirdl szintén elég mennyiségl terméskd
allna rendelkezésre ahhoz, hogy ezt a tamfalat megépitsék belble. A tajvéddé kor
kompromisszumként abba a megoldasba is belemenne, hogy épitsék meg ezt a
tamfalat betonbdl, mint ahogy mar az elején elkezdték és boritsak be az elejét a
terméskével. Sajnos suket fulekre talalt ez, mert Ujra azt latom ebbe az értesitében,
hogy gabion tamfalrdl beszél a képvisel6 testllet. Kérdése az, hogy, lehet-e még
ebben az ugyben valamit tenni?

Nagy Tibor: nem véletlen, hogy gabion tamfal lett betervezve. A sima betonfal a
viznek nem annyira all ellen, mint a gabion, tekintve, hogy az atengedi a vizet. Ami
az esztétikat illeti, ezen lehet vitatkozni. Nem javasolta, hogy az idén nekikezdjenek
az épitkezésnek, mert az id6jaras rendkivul kiszamithatatlan.

Kecskés Laszl6: a tajvédbk felvetése a koltségeket mennyiben érintené?

Dobosy Gaborné: arra a kérdésre, hogy miért nem a zsalukdvet folytatjak, ami mar
megépdult ott, elmondta, hogy a zsaluké ebben a formajaban részérél nem esztétikus,
azt mindenképp valami kdvel kéne burkolni, ami aztan a bekerllési koltséget
megemelné. A gabionba olyan kdvek kerllhetnek, amelyek fagyra nem érzékenyek.
A tajvédd kor altal javasolt mészkovek fagyéerzékenyek. Megvizsgaltattak 6ket a
tervezdvel is, azokat a kdveket nem lehet erre a célra felhasznalni. Véleménye
szerint a gabion-tamfal a megfelel6 megoldas, arra barmilyen zold futondvény
felfuttathatd, és a jelenlegi rézs(ihdz hasonlé terllet alakulna ki par év mulva.

Kéthely-Nagy Sandor: nem ért egyet a hallott tajékoztatassal.

A bizottsag a hatarozati javaslatot 4 igen, egyhangu szavazattal (4 bizottsagi tag volt
jelen a szavazaskor) elfogadasra javasolta.

5) A Herbrechtingen téri jatszétérrel kapcsolatos egyuttmiikodési
lehet6ségekrol

Kecskés Laszlé: a bizottsag el6z6 UGlésén mar volt sz6 a Herbrechtingen téri
jatszétérrel kapcsolatos egyuttmikodési lehetéségekrél. Megkérdezte Dobosy
Gabornét, hogy kivanja-e kiegésziteni az elbterjesztést.

Dobosy Gaborné: megtudta, hogy az egyesulet vezetbje jelenleg kulfoldon
tartozkodik, igy csupan telefonon tudott vele egyeztetni. Ezt kbvetéen az egyesiilet
vezetbje e-mailben visszajelzett, hogy tovabbra is szivesen targyalna az
onkormanyzattal. Az el6terjesztés tartalmazza tovabba a Kézmivel&dési, Ifjusagi és
Sport Bizottsag el6z6 Ulésén megfogalmazott javaslatat, mely szerint a jelenlegi
tertleten maradna a jatszoétér, ellenben az 6nkormanyzat uj jatékokkal ujitana meg a
jatszéteret.
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Kecskés Laszl6:  korllbelil mekkora az  egyesllet altal  javasolt
jatszdalkalmatossagok bekerulési koltsége?

Dobosy Gaborné: korulbelul 10.000.000.-Ft 6sszegre becsulte a koltségeket.

Szakadati Laszl6: a Herbrechtingen téri jatszotérrel kapcsolatos folyamatot az
onkormanyzat megforditotta, mely révén a jatszotér onkormanyzati fenntartasban
marad. Ez nem jelenti azt, hogy az egyesulet nem jarulhat hozza a beruhazashoz.
Véleménye szerint sok mas esetben még az egyhazakkal valé egyuttmikodésben is
az valt be, hogy az onkormanyzat legyen alapvetd gazdaja mindennek, ami
kOzteruleten, Onkormanyzati tulajdonban van. Az Onkormanyzat barkivel kothet,
olyan megallapodast, egyuttmikodést, amelyben hozzajarul targyakkal, pénzzel,
vagy munkaval az ilyen koztulajdonhoz, de véleménye szerint nem célszerl kiadni
semmit az dnkormanyzat kezébdl.

Farkas-Gaspar Moénika: teljes mértékben egyet értett azzal, hogy nem szabad a
jatszétér a kulcsat masnak odaadni, viszont semmiféleképpen szabadna az
egyesuletet elidegeniteni ettdl a dologtol. Ha részt szeretnének venni az ugyben,
akkor egy kicsit be kellene vonni 6ket. Az el6terjesztésben is szerepel, hogy szlkség
lenne a meglévé eszkdzok felujitasara. Véleménye szerint az egyesulet ebben akar
segitséget is nyujthatna. Sajat tapasztalata alapjan elmondta, hogy nem egyszeri
Osszetoborozni négy 6t embert, aki megcsinalja ezeket a festési, csiszolasi és apré
munkakat. EImondta, hogy a Flzes-patak parti jatszétérnek nagyon orul. A maszévar
nagyon hasznos jaték, kivalt rengeteg jatékot. Azonban véleménye szerint nem
igazan funkcionalis, mivel rettenetes magas lépcsével rendelkezik.

Dr. Révész Zoltan: elmondta, hogy ez egy tajékoztatd, egy allapot jelentés a
jelenlegi helyzetrél. Javasolta, hogy amennyiben megfelelének tartja a bizottsag a
tajékoztatot, fogadja azt el. Az, hogy majd mi keraljon oda, és milyen 6sszegben, az
a jovo eévi koltségvetes targyalasanak a kérdése.

A bizottsag a tajékoztatét 4 igen, egyhangu szavazattal (4 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) elfogadasra javasolta.

6) A nyugati-lakéteriileten uj jatszotér elhelyezésének lehetdoségérol

Dobosy Gaborné: a Kézmuvel6dési, Ifjusagi és Sport Bizottsag 2013. oktober 22-én
tartott Ulésén javasolta a nyugati lakéterileten egy U jatszotér kialakitasanak
lehetéségeinek megvizsgalasat. Az el6zetes vizsgalatok alapjan a Fuzes-patak parti
Biatorbagy, 1982 hrsz. szamu terllet tlnik alkalmasnak, mivel ez az ingatlan
onkormanyzati tulajdonban van és a nyugati lakoéterllethez kozel esik. Alkalmas
tertletnek tint a Kozosségi Haz melletti zoldterulet is, azonban a Kozmivel&dési,
Ifjlusagi és Sport Bizottsag a tegnapi ulésen ezt a terlletet nem tamogatta jatszoétér-
létesitésére. A Kdzmivelddési, Ifjusagi és Sport Bizottsag fenntartotta azt a
javaslatat, mely szerint a jatszoteret a 8743/33, 8743/17, 8743/16, 8743/14-es
helyrajzi szamu ingatlanon valositsa meg az onkormanyzat, melyhez szikséges a
polgari per meginditasa.

Kecskés Laszlo: a bizottsag el6tt szerepel az ,A” és a ,B” jell hatarozati javaslat,
valamint harmadik javaslatként a Koézmivel6dési, [fjlusagi és Sport Bizottsag
javaslata.
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A bizottsag a Koézmdivel6dési, Ifjusagi és Sport Bizottsag javaslatat, mely szerint a
jatszoteret a 8743/33, 8743/17, 8743/16, 8743/14-es helyrajzi szamu ingatlanon
valositsa meg az dnkormanyzat, 3 igen, 1 tartézkodas szavazattal (4 bizottsagi tag
volt jelen a szavazaskor) tamogatta.

7) Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé- testiilete 2014. évi
munkatervérol

A Dbizottsag Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6- testiilete 2014. évi
munkatervérél sz6lé hatarozati javaslatot 4 igen, egyhangu szavazattal (4 bizottsagi
tag volt jelen a szavazaskor) elfogadasra javasolta.

8) Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete 2014. évi
rendezvénytervérél

Dr. Révész Zoltan: minden bizottsag napirendjén szerepelt a kérdéses napirendi
pont. Az Oktatasi Bizottsag, valamint a Kézmi{ivel6dési, Ifjusagi és Sport Bizottsag
szakmai szempontbdl hosszasan véleményezték, ezt kovetben pedig kiegészitették,
javitottak a rendezvénytervet. Javasolta, hogy amennyiben nincsen a bizottsagnak
javaslata, akkor fogadja el a szakbizottsagok allaspontjanak megfelel
rendezveénytervet.

A Dbizottsag Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete 2014. évi
rendezvénytervét -az Oktatasi Bizottsag, valamint a Kézmivel&dési, Ifjusagi és Sport
Bizottsag altal tett kiegészitésekkel, javitasokkal egyutt- 4 igen, egyhangu
szavazattal (4 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) elfogadasra javasolta.

9) A \Varosgondnoksaggal 6sszefuggd kérdésekrol

Kecskés Laszlo: Két feladat var megoldasra a Varosgondnoksaggal kapcsolatban.
Egyrészt a gondnoki feladatokat ellatd munkaerd Varosgondnoksag szervezetébe
torténd integralasa, masrészt a Varosgondnoksag részére egy telephely kialakitasa
és létrehozasa, mely a megndvekedett feladatok, illetve létszam miatt indokoltta valt.

Dr. Révész Zoltan: tgjekoztatasul elmondta, hogy az Oktatasi Bizottsag oktatas
szakmai szempontbdl, mig a pénzugyi bizottsag -mint a varosizemeltetési stratégia
el6terjesztdje- szakmai szempontbdl véleményezte az elbterjesztést. Mind a két
bizottsag tamogatta az elbterjesztésnek megfelel§ hatarozati javaslatot.

Szakadati Laszlé: az 6vondk kicsit nehézkesen vették a javaslatot, azonban ahhoz
Onkormanyzat magasabb szintre tudja emelni az éplileteivel vald térédést, ahhoz
szikség van erre a szervezeti atalakitasra. Célszerlinek tartja ezt a tevékenységet
egy vezetd és egy szemlélet ala 6sszevonni. Ez nem sérti az 6 kapcsolatukat az
ovodaval, hanem gazdagitani fogja ezzel az évodat. A probléma az, hogy sok
karbantart6é teszi-veszi a dolgat a maga ismeretei, felkészlltsége alapjan, de senki
nem oktatja ki 6ket arrél, hogy mit kellene igazabdl tenni az épuletben, mi mindenhez
kellene érteni és mi mindenre kellene figyelni. A egységes szemlélet, magatartas, és
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oktatas kialakitdsa érdekében szikséges az, hogy a gondnokok egy szervezeti
egységhez tartozzanak Jelenleg 4 karbantarté latja el az 5 6voda gondnoki feladatait.
Elmondta, hogy a szervezeti atalakitds a konyhai személyzetre, valamint a
takaritonékre nem terjed Ki.

Kecskés Laszlé: ahogy korabban emlitette, két részbdl all a hatarozati javaslat. Az
egyik ezeknek az embereknek a varosuzemeltetési, varosgondnoksagi résztertletbe
valé atvétele, mig a masik a varosgondnoksag telephelyének kijeldlésével
kapcsolatos adminisztrativ -leginkabb a mivelési agbadl valod kivonas feladatait ellato-
munkaknak az elinditasat jelenti.

A bizottsag a hatarozati javaslatot 4 igen, egyhangu szavazattal (4 bizottsagi tag volt
jelen a szavazaskor) elfogadasra javasolta.

10) A kerti hulladék nyilttéri égetésének szabalyozasarol

Kecskés Laszl6: a kerti hulladék nyilt téri égetésének szabalyozasardl szold
eléterjesztés a korabbi bizottsagi Ulés javaslatainak megfeleléen atdolgozasra kertilt.
A bizottsag elé egy uj rendelet-tervezet kerult, mely mind a maganteruleteken, mind
a maganteruletekkel hataros kozteruleteken torténd égetést szabalyozza.

Nagy Tibor: javasolta a rendelet-tervezet 5. § (2) bekezdésében kipontozott
helyekre a hétfo, illetve pénteki napok beirasat a korabbi bizottsagi Ulésen
megfogalmazott javaslatnak megfeleléen. javasolta tovabba, hogy az égetést a hétféi
illetve a pénteki napokon reggel 8-t6l délutan 4-ig vagy 5-ig engedje meg a
képviselb-testulet.

Kecskés Laszlé: a legutdobbi alkalommal a bizottsag mas telepullések példait
felhasznalva meghatarozta az id6kereteket. Azokat javasolja beépiteni a rendelet-
tervezetbe.

Szakadati Laszlo6: véleménye szerint este tovabb kellene engedni az égetést.
Kecskés Laszlé: javasolta a reggel 8-t6l este 8-ig tartd idészakot.

A bizottsag a rendelet-tervezetet 4 igen, egyhangu szavazattal (4 bizottsagi tag volt
jelen a szavazaskor) elfogadasra javasolta azzal, hogy az 5. § (2) bekezdése az
alabbiak szerint keruljon kiegészitésre:

»(2) A lakossag egészségeének és a levego tisztasaganak védelme érdekében a nem
komposztalt kerti hulladék nyilt téri égetésére februar 01-t61 majus 31-ig és
szeptember 01-t6] november 30-ig terjed6 idészakban hétféi és pénteki napokon
8:00 dratol 20:00 oraig megengedett. Munkaszineti- és Unnepnapokon az égetés
szigoruan tilos.”

11)A Biatorbagy, 3711 hrsz.-u ingatlan belteriiletbe csatolasarol

Berényi lldiké: Szabd Rébert kérelemmel fordult Biatorbagy Varos Képvisel6-
testlletéhez a Biatorbagy, Naphegy koéz 3711 hrsz-u ingatlan belterlletbe
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csatolasara vonatkozoan. Kérelmezé nyilatkozott arrdl, hogy kiszabalyozza az utat
és rogton a Naphegy k6zhoz csatolja azt.

A bizottsag a hatarozati javaslatot 4 igen, egyhangu szavazattal (4 bizottsagi tag volt
jelen a szavazaskor) elfogadasra javasolta.

12)A Biatorbagy, 3411/2, 3411/3,3411/4,3411/5 hrsz.-u ingatlanok belteriiletbe
csatolasarol

Berényi lldiké: az elbterjesztésben a Forras utcardl nyildé  3411/2,
3411/3,3411/4,3411/5 hrsz.-u ingatlanokat dsszevontak és uUjraosztottak kérelmezok,
mert a meglévd eredeti ingatlanok nagyon keskenyek voltak. Kérelmezdk vallaltak az
ut a kiszabalyozasat.

A bizottsag a hatarozati javaslatot 4 igen, egyhangu szavazattal (4 bizottsagi tag volt
jelen a szavazaskor) elfogadasra javasolta.

13)A Biatorbagy,3608/1 hrsz.-u ingatlanok belteriiletbe csatolasarol

Berényi lldiké: korabban mar kérték kérelmezdk az ingatlan beltertletbe csatolasat
a keépvisel6-testulettdl. 1d6kozben elvégezték a telekalakitast, kiszabalyoztak az utat
és azt atadta az onkormanyzatnak. Ezzel megvaltozott a helyrajzi szama az eredeti
belterlleti ingatlannak, ezért ujra kell kérni a belterlletbe csatolast.

A bizottsag a hatarozati javaslatot 4 igen, egyhangu szavazattal (4 bizottsagi tag volt
jelen a szavazaskor) elfogadasra javasolta.

14) A Biatorbagy, 3407/2 hrsz-u kozteriilet kiszabalyozasarol

Berényi lldiké: Gillich Zsolt mar 2009.ben kérte a belterlletbe csatolast. A 151/2009.
(10.29.) Or. szamu hatarozatban a Képvisel6- testiilet a belteriiletbe csatolashoz
hozz4a jarult. A Foldhivatal a telekalakitas soran hianypotlast irt ki, melyben kérte a
telekalakitast érinté megallapodas (szerz6dés) poétlasat és a Polgarmester Képvisel6-
testulet altali felhatalmazasat az ajandékozasi szerz6dés megkotésére. A mai napon
meg egy kérelem érkezett a tulajdonosoktol. Kérték, hogy az dnkormanyzat mondjon
le az elévasarlasi jogardl, tekintve, hogy a tulajdoni lapon be lett jegyezve az
onkormanyzat elévasarlasi joga. Kérte a hatarozati javaslat fentiek szerinti
kiegészitését.

Kecskés Laszlo: javasolta kiegésziteni a hatarozati javaslatot az alabbi 5.) ponttal:
,D.) Az Onkormanyzat lemond a Biatorbagy, Harkaly u 3407/2 hrsz-u ingatlanra
bejegyzett elévasarlasi jogarol.”

A bizottsag 4 igen, egyhangu szavazattal (4 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)

elfogadasra javasolta a hatarozati javaslatot azzal, hogy a hatarozati javaslat
egeészuljon ki az alabbi 5.) ponttal:
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,5.) Az Onkorményzat lemond a Biatorbagy, Harkaly u 3407/2 hrsz-U ingatlanra
bejegyzett el6vasarlasi jogarol.”

15) A Biatorbagy, 6606/2 hrsz-u ingatlan belteruletbe csatolasarol

Berényi lldiké: a Kerekdomb utcaban helyezkedik el az az ingatlan. A kérelmez6
elvégezte a telekalakitast. Megosztotta a telket. Kérelmez6 az 6nkormanyzat részére
atadja az ut szélesitésére - az eredetileg 6606 hrsz-u ingatlanbdl - kiszabalyozott
6606/1 hrsz-u terUletet. Kérte a belteruletbe csatolast.

A bizottsag a hatarozati javaslatot 4 igen, egyhangu szavazattal (4 bizottsagi tag volt
jelen a szavazaskor) elfogadasra javasolta.

A bizottsag elndke megkdszonte a megjelentek munkajat és az ulést 19 ora 10
perckor bezarta.

kmf.

Kecskés Laszlo Nagy Tibor
bizottsagi elnok bizottsagi tag
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