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JEGYZOKONYV

Késziilt: Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviseld-testiiletének Telepllésfejlesztési Bizottsaga
2015. szeptember 15. napjan 16:30-kor a Varoshazan megtartott munkaterv szerinti nyilt Glésérél.

Jelen vannak:

Kecskés Laszlo bizottsagi elndk

Balazs-Hegedis Zoltan bizottsag tagja

Cserei Zsolt bizottsag tagja

Solyomvari Béla bizottsag tagja

Talas Tamassy Richard bizottsag tagja

Szakadati Laszlé alpolgarmester

dr. Kovacs Andras jegyz6

dr. Szabo Ferenc aljegyz6

Honvédné Uveges Ildik6 beruhazasi és vagyongazdalkodasi osztalyvezetd
dr. Locsmandi Zséfia jegyz6konyvvezetd

Vitéz Sandor modositast kdvetéen 1. napirendnél
Pénzes Laszl6 modositast kdvetéen 2. napirendnél
Tésy Tamas modositast kdvetéen 3. napirendnél

Kecskés Laszlo: Koszontotte a jelenlevéket. Megallapitotta, hogy a bizottsag 4 jelenlévé taggal
hatarozatképes, tajékoztatta a bizottsagot, hogy Talas-Tamassy Richard késébb érkezik, majd felkérte
Soélyomvari Bélat a jegyz6konyv hitelesitésre, aki azt vallalta. Majd a meghivottakra tekintettel
javasolta, hogy az elsé harom napirend alatt az eredeti 7) Forras volgy csapadékviz elvezetéssel
kapcsolatos tanulmanyterv kiegészité vizsgalata, az eredeti 2) A kdzdsségi egylttélés alapvetd
szabalyairdl és ezek elmulasztasanak jogkOvetkezményeirél sz6lo rendelet médositasardl és a hivatal
altal javasolt 0j 3) Bajcsy-Zsilinszky utcai Ovoda tlizjelzd épitési potmunkairdl sz6l6 eléterjesztéseket
targyalja a bizottsag. Majd feltette szavazasra a médositott napirendet.

Szavazas:

A bizottsdg 5 igen szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) elfogadta a maddositott
napirendet.

Napirend
1) Forras volgy csapadékviz elvezetéssel kapcsolatos tanulmanyterv kiegészité vizsgalata

2) A kozosségi egyittélés alapvetd szabalyairdl és ezek elmulasztasanak
jogkovetkezményeirdl sz6l6 rendelet médositasarol

3) A Bajcsy-Zsilinszky utcai Ovoda tiizjelz6 épitési pé6tmunkairol

4) Févarosi Vizmivek Gordiild Fejlesztési Terv 2016-2030 idészakra, Beruhazasi Terv,
Felujitasi és pétlasi Terv

5) A gépjarmi varakozohelyek kialakitasarol és megvaltasarol szolo Biatorbagy
Nagykozség Képviselb-testillete 6/2007. (05. 03.) Or. sz. rendelet médositasarél

6) Osszefogas Epitési Alap palyazatra beérkezett palyazatrol


http://www.biatorbagy.hu/

7) Katalin-hegy kozteriileteinek elnevezésérol
8) Szily kastély alagsor statikai problémakkal kapcsolatos tajékoztatas

9) Sandor-Metternich kastély iskolabdvitésével kapcsolatos az NSK-val megkotott
Egyiuttmiikodési Megallapodas médositasarol

10) Biatorbagy 452 hrsz-u ingatlanon kialakitasra keriilé 16 tantermes altalanos iskola Il.
litemének épitési engedélyezési tervdokumentacioja és kiviteli terveinek elkészitése
targyua kozbeszerzési eljaras kiirasarol

11) Telepiilésképi bejelentési eljaras elmulasztasa targyaban E-214-3/2015 szamon hozott
hatarozat ellen benyuijtott fellebbezés elbiralasarél (zart lilés)

12) Biatorbagyi Varosfejleszt6 Kft. Feliigyel6 Bizottsagaba Uj tag valasztasarol (zart)
13) Pest Megyei Kitiintetések (zart ulés)
1) Forras volgy csapadékviz elvezetéssel kapcsolatos tanulmanyterv kiegészitd vizsgalata

Vitéz Sandor: A feladat az volt, hogy a lejové nagy atméréji csovet valtsak ki kisebbre, hogy végképp
el tudjak kerilni a csapadék vizet, ami lezddul fontrél. A tarozé nagysagrendjét ugy hataroztak meg,
hogy korilbelll a csapadékviznek a 65%-a bemegy a tarozéba, ezaltal a levezeté csatornanak az
atméréje 600-asra csOkkenhet le az 1200-as vagy 1100-asrél, ami az eredeti tervben volt. Végig a
partvonal, az arok, a forrasut mellett le lehet vinni a befogaddba a vizet. Ezt agy lehet elérni, hogy
mellette van a meglévé nyilt arok, azt rendbe kell hozni, és ahol a szennyviz is lejon, ott van egy
villanyoszlop a szemben |évd oldalon, odaig le lehet hozni a nyilt arokba, és annak gyakorlatilag
karbantartasa sziikséges. Onnan abba betennének egy 160-as cstvet a bukoé helyett, oda be tudnak
tenni egy 160-as atmérdjii bukéaknat, aminek az als6 részébdl kijon a csatorna, hogyha nagyon sok
viz jon, akkor abba megemelkedik a vizszint és abbdl a vizszintbél erre a tarozéra tud jénni a tébbi
viz. Ezt mm-re meg lehet majd hatarozni. Egy gond van, hogy ahol a csatorna jon fontrél lefele a
tarozdba az jelenleg jarhatatlan erd6ség, rettenetes aljnévényzettel, ott hossz-szelvényt nem tudott
most félvenni. Hogyha majd elmegy a levél, akkor egy 5-6 pontot onnan fol lehet venni. A félsé
pontnak a magassagat megmeérette, és az alsé terlletrdl pedig egy komoly geodéziai felvétel készlilt.
Ez a feljard uttdl befele van, az elején vannak a méhek. Ez a megoldas is kérulbelll ugyanannyi, de
igy egész biztos, hogy semmilyen csapadék nem fog belefolyni az arokba. Amig megéplil, addig
viszont valami ideiglenes bevezetést kell csinalni, mert ugyis oda fog folyni a viz, és a jelenleg
kimosott nagy kdves surranték, amik a jelenleg leviszik a vizet, azok addig mikddni fognak és attol
fél, hogyha ez egy- masfél év mulva épll meg, akkor az beragddik egészen az utig. Tehat a javaslatuk
az volna, hogy elsé Iépésben megéplilne attdl az utolsé aknatdl egészen a forrasvolgy alsé részén,
ahol a csatorna bemegy. Annak gyakorlatilag a tervei a cséatmérdé és az akna nagysagokon Kivl
rendben vannak, hossz-szelvény valtozatlan, csak az 1200-as cs6 helyett betesznek egy 600-as
csovet, ami joval olcsébb és nagyon gyorsan épithetd. Amikor az elkészult, akkor meg kéne csinalni
ezt a csatornat és el lehetne indulni ezzel a tdrozéval, ami egy 3 méter mélységl, de ebben 2 méter
vizboritas van. Ennek a tarozénak van egy fenékuritéje, ami kisatmeérd, ezen menet kbézben is tud
kifolyni bel6le a viz és van, amikor nagy esd van, feltdltédik, akkor viszont, hogy ne tegyen kart, egy
fels6 bukdja van, de ez a kébmétere az 1300 vagy 1400 kdbméteres, tehat béségesen a vizet ami
lefolyik, azt fel tudja fogni, amig a t6bbi lemegy a 600-as csévon. Koéltségeiben szerinte ugyanaz, mint
az elébbi, azzal a klldnbséggel, hogy ez biztonsagosabb és maga a cs6 ar, ami jelentés volt az
eredeti tervnél, ezek a nagy 114,- vagy 134,- Ft volt folydmétere a nagy csének. Ezzel szemben, a
REHAU cégtdl kapott arajanlat alapjan, ennek 30.000,- Ft forint folydmétere. Ezzel tehermentesiteni
lehet, mert most még ott az arok mellett, ami folul kifolyik - félil nem folyamatos az arok, meg van
szakitva -, azon a réten keresztll folyik szanaszét a viz lefele, és mar elég nehezen lehet autéval is
jarni. Ott volt egy nyomvonal félfele, egy kitaposott szekérdtnak mondott valami, kétnyoma ut, az mar
bizony eléggé bakhatas lett, Ugyhogy ott Ujabb fog majd keletkezni. A tarozénak a keresztmetszete,
egy szazas rajza, 20x30 méteres alapterilettel, egy az egyes rézsilivel, és belll egy féliaboritassal.
Agyagos a talaj - az kimosddas -, és a befolyasnal és a kifolyasnal pedig egy RENO matrac, ami
biztositja a zavartalan, és a karosodas nélkul ki-, és befolyast.

Balazs Hegediis Zoltan: Tervezzék meg a 0. fazist, allapitsanak meg ra egy keretdsszeget, sirgds
beavatkozasként allapitsanak meg egy O0sszeget, amivel a helyszint vissza lehet tdlteni, meg lehet
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fogni valamilyen halés megoldassal. Amig a végleges megoldast megcsinaljak, éves karbantartast
végezzenek. A viztarozé nélkili megoldasra kérne egy becslést.

Vitéz Sandor: Becslést nem tud mondani, az kivitelezénként valtozik. A tarozé nem utoélag épil. A
nagy viz, ami onnan lejon, évente kétszer vagy haromszor fordulhat el6. Amit eredetileg csinalt
tanulmanyt, abban benne van, hogy azt az egészet harom Iépésben meg lehet oldani. Azt, hogy
bevezeti egy kdzepes vizre, egy 500 I/s, ami sirin fordul eld. Mert az mos. Mert ha lehoz egy 400-as
vagy egy 500-as csovet, ami a hétkdznapi es6ket leviszi, ezek ott most kifolynak és mossak a talajt.
Ha ezt kéne egy zart rendszerbe behozni, leviszi és ott egy olyan aknaba, ahol vonalasan folyik ki,
tehat nem sugarba, hanem vonal mentén folyik ki, az nem tud kart csinalni. Ez a levezet6 arokba se
csinal kart. Ez nem visz el akkora mennyiség( hordalékot, amit egy nagy viz lehoz, mert az végig mos
mindent. Egy ilyen kis viz, az szépen, egy 500 I/s-0s viz, az is ritka, egy 1 éras és 30-40 perces viz,
arra érdemes ez. A mostani javaslata is az, hogy, amig ez el nem készll addig egy bizonyos kis vizre
meg kell csinalni a jelenlegi bekdtést, ugy hogy ott egy 300-as csébe egy kdnydkkel lejon. Ezzel a
bekdtd csével az volt a gond, hogy utdlag tudta meg, hogy elteritik azt a vizet, ami jon fontrél és az
gyonyorien eltertlve befolyik az arokba. Igen, de ahhoz, hogy az r6gtén meredeken j6jjon le, ahhoz a
fols6 csomoépontot meg kellett volna alapozni, ez elmaradt, tehat egy minimalis féldmozgasnal, vagy a
sulyra vagy a dinamikara egy kis repedés van a vizben, az a tébbit megdolgozza. Ez 12-13 év alatt
megdolgozddott rendesen és az a cs@, az a vizmennyiség, aminek le kellett volna folyni, az elészor
befolyt ala, alulrél kimosta a talajt és aztan a surranté eltort. Tehat az egész rendszer nincs
lealapozva. Mert 10 vagy 20 méterenként - nem emlékszik az eredeti tervre, amit a MELYEPTERV
csinalt, - ott megvoltak, le volt fogatva ugy, hogy ezeket a vizszintes eréket elossza és megfogja ez,
hogy ne engedje a cstvet megtorni, illetve az arkot megtérni, mert a viz az befolyik ugy, ahogy az
Uttesteken, ha meg van repedve. Ott a felfagyas veszélye azonnal fonnall, mert oda befolyik a viz.
Ugyhogy azt javasolta, hogy ott egy a kisvizre, ami hetente lejohet egyszer vagy kétszer arra, azt a
vizet oda be kell vezetni az arokba, és utana lehet a Iépcsd, hat mar olyan ferde, hogy az ember mar
nem mer lemenni rajta, mert szédul, hogy kiesik a korlaton. Széval az tény, hogy ez katasztrofalisan
néz ki, na de ez gyakorlatilag az elmult 30 évben alakult ki és ahhoz semmi kéze nem volt ennek a
folsé viznek, hogy a 1épcsé is olyan lett.

Sélyomvari Béla: Kint volt a nagy es6zéskor és szadmara nem tlnt olyan nagyon-nagyon sok viznek.
Azt kellene megfontolni, hogy valéban kell-e 1200 atméréji csé.

Vitéz Sandor: Font az arok helyenként elt(int, bent van egy 200 tonnas malomkd, ami oldalra kidobja
a vizet. A csé telt szelvénnyel is johetne. Megvan a vizgy(jté terllete, a vizgylijt6é tertleten ki van
szamolva az, hogy mekkora a gyllekezési id6. El6szdr elkezd zuhanni, a burkolt fellletre befolyik,
lassan kezd emelkedni a viz, aztan elkezd tombolni, mikor mar minden folyik, és utana, ahogy nincs
folyas, lassan kezd csOkkenni. Ez évente egy 20 perces intenzitasu esére van méretezve. Ha émlik az
es6 20 percen keresztll és annak van egy 152 liter hektar/szekundum terilete, ez egy iszonyu nagy
terllet, ez félmegy egészen az orszagut folé, ahol a Rynart vége van. Az orszagut folotti részrél is jon
egy csomo viz, az atjon egy 800-as vezetéken és jon lefele és ott az is bekdt az arokrendszerbe. Ez
bizonyos id6 alatt jon le, és akkor Rynartnak az egész teruletérél ide jon le. Ami lefele egyenesen jon,
vannak benne ilyen bukdk, amik csokkenti a vizet, tehat a viznek a sebességét és az energigjat tori
meg. Egyetértek azzal, hogy oda egy kisvizes bevezetést lehet tenni, el6szér meg kell épiteni a 600-
as vezetéket, ami elvezeti a vizet. El6szdr meg kell épiteni az alsé odavezetd szakaszt zart csével,
ami a té alatt két be a Forrasvolgybe és ki kéne javitani az arkot, ami fontrél jon. De amig ez megépdll,
addig valamilyen kis vizet be kell a Forrasvdlgybe vezetni, mert tovabb fogja az egész allagéat rontani.
Most még sokat rontott az, hogy a Forrasvolgybe eddig nagyon kevés viz szivargott be, ott vannak
rétegvizek, amik fontrél jonnek a totol, és oldalt a hegyrél. Biatorbagyon van egy olyan, hogy
korulbelll egy 4-5 méter mélységben van egy 5-10 centi homokos kavicsréteg. Ez a réteg adja le a
vizet, mert a tébbi agyag. Ami azon keresztllfolyik, vagy az épuletbdl befolyik, az adja ki. Itt mar elég
tisztességes mennyiség jon fontrél is le, meg a hegyrdl is le, ami az oldalan folyik ki, ezt lehet latni,
hogy odatesz az ember egy galériat esetleg, és az megfogja ezt, hat nem fogja. Az az utolsé, a
galéria, mert az nem rombol, ez csak bdviti a vizet, mennyiséget, de folyik ott is be viz, és ennek a
mennyiségét nem a 2000 |/s, arra van, arra jott ki a szamitasok alapjan, 2004 I/s, az iszonyatos nagy,
mert masodpercenként 2 kbbméter viz. Ezt meg lehet osztani.

Balazs Hegediis Zoltan: Az els6 éget6 dolog, hogy Forrasvolgyet és kornyékét helyre kell allitani,
egy ideiglenes megoldassal egy energiatérdével, egy akna behelyezésével és onnan egy 500-as
bevezetni a Forrasba. Ezutan a masodik, illetve a harmadik ttemet is meg lehet majd épiteni.



Szakadati Laszl6: Hasznaljak a rajzot. Azon van egy 11-es pont, ebbe futna majd a tarol6 és ebbdl
indulna majd ki az az 0j 600-as KG-s vezeték is. Ez nem akna még, ez egy fordulé ami utana atmegy
az ut alatt, lehet latni azt a szaggatottal megjeldlt részt, utdna onnan egy KG 500-as vezeték megy
egészen addig a négyzet alaku kis, mar a vélgyben levé most gabion paplannak van nevezve, addig a
szakaszig. HA ol érti erre gondolt Balazs Hegedls Zoltan. Csak ott le van szakadva az egész, és
ezért nem értette, hogy akar kisebb csé is elég. Akkor leszakitja az egészet, ha kisebb csdvet tesznek
bele. Tehat azt az 500-as szakaszt, akkor meg kéne ott épiteni. A mostani nyilt arok helyett, amelyik
szét van darabokra szaggatva. Tehat ez lenne ez a bizonyos olcso, vagy egyszer(i, vagy nagyon
szilkséges részt, amit meg kéne épiteni. Ez annak a feltételnek nem felel csak meg a megitélése
szerint, amit a tajvédsk szorgalmaznak. Ok azt mondjak, hogy bent a vélgyben, 6k szeretnék eltolni
egy kicsit a nagyobb vizmennyiséget, mondvan, hogy ez az élévilagnak és mindennek nem kedvez.
Tehat akkor a javaslat az az, hogy épitsék meg ezt az 500-as szakaszt, és akkor utana lehet sz6
a tovabbirdl. Akar arrél a 600-as hosszu vezetékrdl, illetve a tarolénak a beiktatasarol. Ezt eddig is
tudtdk, hogy meg kell csinalni ezt a szakaszt. Oda van irva arra a szakaszra, hogy ideiglenes
megoldas. Beton kdrtlburkolas, beton foglalatban beton kériilburkolas, és akkor tulajdonképpen azt a
leszakadt részt kivaltjdk. Akkor viszont most ezzel nem tudjak teljesiteni a tajvédék kérését. Akkor
tudnak csdkkenteni azt, hogy a volgybe kevesebb viz menjen ezen az 500-as vezetéken, ha a tébbi
legalabb 600-as megépilne, amelyik igen draga lehet.

Kecskés Laszlé: Osszefoglalja a javaslatot: a bizottsag kérje fel a tervezét, hogy a Il. helyszinrajzon
11-es pont és a Forras kozotti szakasz 500 nm atmeérdjii vezetékkel vald bekotését tervezze meg,
adjon ra értékbecslést a kdvetkezd, oktdberi bizottsagi Ulésig, és ezt a bizottsagi Ulésen targyalni
fogja. Ezt a javaslatot teszi fel szavazasra:

Szavazas:
A bizottsag 5 igen szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
94/2015. (1X.15.) hatarozata

Forras volgy csapadékviz elvezetéssel kapcsolatos tanulmanyterv kiegészité vizsgalata

A Telepllésfejlesztési Bizottsag megtargyalta a Forras volgy csapadékviz elvezetéssel kapcsolatos
tanulményterv kiegészit6 vizsgalatardl szol6 elbterjesztést, felkéri a tervezét, hogy a Il. helyszinrajzon
11-es pont és a Forras kozotti szakasz 500 nm atmérdji vezetékkel vald bekotését tervezze meg,
adjon ra értékbecslést a kovetkezd6 oktdberi bizottsagi Ulésig, melyet a bizottsag a kovetkezd
bizottsagi Ulésen targyalni fog.

2) A koOzOsségi egyiittélés alapveté szabalyairol és ezek elmulasztasanak
jogkovetkezményeirdl szo6l6 rendelet modositasarol

Pénzes Laszlé: Amiért a kérelmiket, illetve javaslataikat beadtak, annak oka, hogy Biatorbagy
terlletén egyre jobban elszaporodott az, hogy kdzterileten alkoholizalnak a fiatalok, az alkoholos
dobozokat szanaszét szorjdk, az Uvegeket dsszetorik. Ezzel kapcsolatban orszagos rendelet nincs,
iranyelvi alapon van csak meghatarozva, ezért kérték, hogy ezzel kapcsolatban legyen egy rendelet,
ami alapjan el tudunk jarni ezekkel a személyekkel szemben. A kdvetkezd dolog a kutyaknak a
kozterlleteken, parkokban valo sétaltatasa lenne, ami szintén problémat jelent, mert ugy latszik, hogy
a kutyasétaltatasnak a kultiraja nem nagyon teremtédétt meg, mivelhogy pokerarccal oda kakiltatja a
fétér kozepére a kutyajat este és még 6 gazda van felhaborodva, amiért elkildik, vagy esetleg
megblintetjik. A harmadik dolog, a parkok hasznalatanak a rendje. Javasoltak, hogy azokban a
parkokra, ahol nincs kozvilagitas, gondol itt a KRESZ parkra, a Géza fejedelem utcai parkra a Voros
Pince fol6tt, legyen egy olyan rendelet, ami tartalmazza, hogy 22 és 06 6ra kdzott ezek a parkok zart
allapotban vannak. Ez nem azt jelenti, hogy mindenkit elzavarnak, de lenne jogalapjuk arra, hogy aki
esetleg ott rendbontast csinal vagy hangoskodik, azokat el tudjdk onnan zavarni és tudnak velik
szemben akar szankciokat is alkalmazni. Gyakorlatilag ez a 3 pont volt, amiért beadték a levellket a
polgarérséggel kézdsen. Erre szeretnék megkérni a testiletet, hogy alkossanak egy helyi rendeletet,
hogy a munkajuk jogtiszta legyen és hatékonyabban tudjanak fellépni ezekkel a jogsért§ személyekkel
szemben. Kutyafuttatdnak két helyet javasol, az egyik az Uj nyugati lakoparki részen, egy parlagon
Iévé terllet, a régi vasutvonal nyomvonalanak a sorompé és a szemétbanya kozotti szakasza. A
masik lehetéség ugyancsak a lakdparknal, a viztarozohoz kivezeté aszfaltcsik. Konkrét modositasi
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javaslatai a tervezettel kapcsolatban a kovetkez6k: hogy a zoldfelliletekre és a viragagyasokra se
lehessen még vakvezetd kutydval sem bemenni, illetve a mas allat bevitelét ki kellene bontani, ugy,
hogy kisebb, pl. nyestet, ami nem olyan veszélyes be lehessen vinni.

dr. Kovacs Andras: A viztorony melletti aszfaltcsikot, azért nem javasolna, mert kozvetleniil amellett
maganterulet van, és kénnyen eléfordulhat, hogy a kutyak atmennek a maganteriletre, ami okozhat
tovabbi konfliktusokat.

Pénzes Laszl6: A viztorony melletti aszfaltcsikra vonatkozé javaslatat visszavonja.

Kecskés Laszlé: Tovabbi hozzaszdlas nem volt a vitat lezarta és Pénzes Laszl6 mdodosito javaslatait
tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 5 igen szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tdmogatta Pénzes Laszlo
modosito javaslatait.

Kecskés Laszl6: A modosité rendelet tervezetet Pénzes Laszlé modositd javaslataival kiegészitve
egyltt tette fel szavazasra:

Szavazas:
A bizottsag 5 igen szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
95/2015. (1X.15.) hatarozata

A kozOsségi egyiittélés alapvetd szabalyairol és ezek elmulasztasanak jogkovetkezményeir6l
sz6l6 rendelet moédositasarél

A Telepllésfejlesztési Bizottsag megtargyalta a kdzdsségi egylttélés alapveté szabalyairdl és ezek
elmulasztasanak jogkdvetkezményeirdl sz6l6 rendelet mddositasarol szold eléterjesztés és tamogatja
a moédosito rendelet tervezet elsé olvasatban torténd megtargyalasat azzal, hogy a rendelet tervezet
11/A.§ (2) bekezdésébdl kerlljon térlésre a zoldfellletek és virdgagyasok kitétel, legyen kibontva a
mas allat fogalma aszerint, hogy mennyire veszélyes, valamint a 3. szamu mellékletben
kutyafuttatonak az uj nyugati lakoparki részen, a régi vasutvonal nyomvonalanak a sorompé és a
szemeétbanya kozotti szakaszat javasolja kijeldlni

3) A Bajcsy-Zsilinszky utcai Ovoda tiizjelzé épitési potmunkairol

Tésy Tamas: A legutdbbi Glésen felmerllt, hogy a kbzbeszerzési eljaras soran elfogadott arakon kell
dolgozni. Viszont ez egy mas miszaki tartalommal rendelkezé akkumulator, mint ahogy
kiegészitésképpen mellékeriilt, ez egy ezer kisllést biré akkumulator, zselés feltdltéssel, ennyivel tud
tébbet, mint a masik arajanlatban szereplé akkumulétor. Ez indokolja azt, hogy ezer forinttal tébbe
kerll nagysagrendileg. Ennek a munkadijanal értelemszerlien az eredeti koltségvetésben szerepld
dijtételre csOkkentette a szamot, és igy jott ki a kapott eredmény. A 11-es sor, ahol szintén szerepelt
az eredeti ajanlatban az a tétel. Az anyag-, és a dijar csokkentésre kertilt a szerz6désben szerepld
Osszegre. A 15-6s tétel, annyival tud tobbet, mint az eredeti ajanlatban szerepld, hogy ezt a tlizgatlo
ajtot kézzel is ki lehet oldani. A 16-0s, 17-es sorok, itt is az eredeti szerz8déses dsszegek szerepelnek
mostantol. Volt egy jelent6s tétel, ez az atjatszé készulék, amire a 20-as sor vonatkozik. Amikor a
modositott ajanlatot kérte a kivitelez8, akkor ugy gondolta, hogy az ott I1évd riasztonak az atjatszojat
felhasznalja és ezért nem szerepelt az eredeti ajanlatban. De kidertlt, hogy a riasztét is Uzemképes
allapotba kell hozni az atadéra, ezért annak a felhasznalasara nincs lehet8ség, tehat az eredeti
koltségvetésben szerepl§ atjatszd anyag ara bekerilt a tablazatba. A kévetkezd négy sornél ugyanaz
tortént, hogy itt is a kdzbeszerzési eljarasban alkalmazott dij és anyag arakat vették figyelembe,
viszont a tényleges vezetékhosszakkal szamoltak.

Szakadati Laszl6: A 15-6s és a 20-as sorokban most eltérnek, a kézi kioldasu magnesrdl, illetve egy
eddig nem tervezett atjelzd késziilékrél van sz6. Ha a kett6é sort 6sszeadjak, az durvan 210.000,- Ft,



ehhez képest a tobbletkoltség 0sszesen 3 millio, ebbdl az kdvetkezik, hogy a mennyiségek tértek el
nagyon. Hogy jon ki ez a viszonylag nagy kulénbség?

Honvédné Uveges Ildiké: Igen, alapvetéen mennyiségi eltérések vannak, mert a kdézbeszerzési
kiiras kizarélag az uj éplletrésznek a tlizjelzd halézatat tartalmazta. Az épitési engedélyezési eljaras
soran is a tervezdk kizardlag az uj épuletrészt vették figyelembe és akkor a katasztréfavédelmi
hatésag, szakhatésagként az épitési engedély kiadasahoz igy hozzajarult. Mikor elkészilt a
tlzvédelmi fejezet és elkészliltek a tervek, akkor irta el6 a hatésag, hogy mégsem lesz ez igy jo,
hanem az egész éplleten belll ezt a tlzjelz6 halézatot at kell épiteni. Tehat ez mar a régi
épulletrésznek a teljes tlizjelz6 haldzatat is tartalmazza ez a potkoltségvetés, innen a tébblet.

Szakadati Laszlé: Akkor viszont ezzel a legfontosabb mondattal kezdjék az egészet. Tehat ne a
részletbdl, az alatétbdl kelljen kitalalja, hogy miért cseréltek 200 kdbcentis motort 4000 kdbcentisre.
Az anyagba azt kell leirni, hogy a tlizjelzd berendezés a kalkulalt, Uj éplletre vonatkoz6 2.234.000 Ft-
os koltség helyett az egész éplletre kiterjedd rendszerre épllt, ez az oka annak, hogy 3 millidval
Onmaganal is nagyobb, 100 %-nal is tébbe keriilt az egész rendszer. Az alapvet§ tObblet tehat
azokbol a mennyiségekbdl szarmazik, amelyek a teljes épiiletre vonatkoznak. Es ezt megint csak
megkérdezi, ez folveti a tervezésnek a pontatlansagat ilyen értelemben. Kimondhatjuk-e azt, hogy itt
tulajdonképpen a tervezés nem terjed ki a kell6 mértékben az egész rendszerre, vagy pedig teljesen a
hatésagra harithatjak ezt a hatast azzal az indoklassal, hogy elfogadtak, engedélyezték, majd késébb
mégis kiterjesztették. Ez ugyan kézenfekvd, de hat megint szeretném, ha tanulnanak beléle egyszer,
hogy mit tervezzenek be, amikor alakitanak egy épuletet.

dr. Kovacs Andras: Az épitési engedély megadasat kdvetéen volt kint a Katasztréfavédelem, mint
szakhatosag és a szakhatésagi elbirasat felllirva irta el ezeket a tételeket. Tehat a tervezd, az
engedélyezési eljaras soran szakhatosag altal eldirt feltételeknek megfelel, hiszen nem kapott volna
épitési engedélyt. A létesitési engedélyben irta ezt most el a szakhatdsag.

Szakadati Laszlé: Akkor tanuljak meg azt, amit meg lehet ebbdl tanulni, hogy ez altalanossagban igy
van az épitdiparban, hogy a végén csak fizetnilk kell. Magyarul fol kellett volna mérjék a régi épuletet
is, targya kellett volna legyen a tervezésnek a régi épilet felmérése is. Ha valaki egy régi
gazrendszerhez hozzavesz egy Uj készlléket, vesz egy Uj gaztlizhelyet, és ezek kiegészitik a régi
gazrendszert, akkor az egész éplletet at kell adni szakhatésagnak, és ha a régi berendezések kdzll,
amihez nem is nyultak, a nyomasproban nem felel meg valamelyik, akkor nem veszik at, és akar azt is
le kell cseréltetni, amelyikkel egyébként nem volt semmi baj. Ezt kildndsen nehéz annak az embernek
megérteni, aki azt mondja, hogy nem is nyultunk ahhoz a részhez, miért kell azt levenni. Azért, mert
az akkori allapot szerinti szabvanynak, nyomasprobanak, el6irasnak nem felelt meg. Tehat a valtozast
ugy koveti a jogszabaly, az élet valtozasat, hogy amikor az illeté modosit, valtoztat valamit, az éppen
akkor aktualis jogszabalyok érvényesek, és ezért a régi rendszer esetleg nem fog megfelelni, és azon
tovabbi koltséget fog generalni. Ezt szeretné, ha a jegyz6kdnyvbe is beirnak, és megtanulnak, és a
jév6ben akkor, ha hozzanyulnak régi épulethez, ami nem ritkan fordul el6, akkor mindig latnak, hogy a
régit is meg kell terveztetni, vagy ellenérizni legalabb, és akkor nem fog ez ilyet okozni, mert itt most
2,3 millihoz harmat kell hozzatenni. De 50 milliéhoz hozzatenni 60 milliét elég durva hiba lenne, ha
ilyen nagysagrend( dolgot csindlndnak. Ez nagysagrendileg nagy valtoztatas, ha el akarjak kerdlni ezt
a csapdat, akkor a jévében erre figyelnitk kell.

Honvédné Uveges Ildiké: A tervezési id6szakra visszamenden annyit szeretne hozzatenni, hogy itt
bejott egy Uj OTSZ, ez egy jo félévig, egy évig billegett, a hatésag sem nagyon tudta, hogy hogyan is
kellene ehhez az Uj szabalyozashoz hozzaallni. Amikor a tervezés elindult, akkor a tervez6ktél azt
kérték, hogy a legkdltséghatékonyabb éplletet talaljak ki. A tervezd elment a Katasztréfavédelmi
Hatésaghoz, egyeztetett elbtte, - ugy emlékszik - volt is errél jegyz6kdnyv, és ennek alapjan
elkészitette az engedélyezési tervet. Ami atment a tiizolté szakhatésagon. Es ezt a tervet adta be
engedélyezésre is. Tehat az el6zetesen leegyeztetett tervet. A hatésag érezte, hogy itt részérdl is
mulasztas tortént, mert nem elutasitotta a tervet, hanem azt mondta a létesitési engedélyben, hogy
megadja erre a terve a létesitési engedélyt, csak beirta azt az egy mondatot, hogy cimezhetének kell
lenni ennek a rendszernek. Ez azt jelenti, visszaforditva, amit rogton a tervezd feléjik nem jelzett,
hogy innentdl kezdve a teljes régi épuleten beldl is ki kell cserélnilk a halézatot. llyen tervet viszont
nem is adtak be a hatdsagnak, és a hatésag azt irta el6, hogy nem kér Uj tervet, egy megvaldsulasi
tervet fog kérni a hasznalatbavételi engedélyezés soran.

Kecskés Laszlo: Tovabbi hozzaszélas nem volt a vitat lezarta és feltette szavazasra a hatarozati
javaslatot.



Szavazas:
A bizottsag 5 igen szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
96/2015. (1X.15.) hatarozata

A Bajcsy-Zsilinszky utcai Ovoda tiizjelzé épitési pétmunkairél

A Teleplilésfejlesztési Bizottsag megtargyalta a Bajcsy-Zsilinszky utcai Ovoda tlizjelzd épitési
potmunkairdl szol6 elbterjesztést és tamogatja a hatarozati javaslat elfogadasat.

4) Foévarosi Vizmivek Gordiildo Fejlesztési Terv 2016-2030 idészakra, Beruhazasi Terv,
Felujitasi és poétlasi Terv

Szakadati Laszl6: Tartalmazza mindazokat az igénylket, amik az utébbi idében folmertltek. Benne
van a szennyviz feltisztitas soran az intenzifikalas, egy Uj szennyviztisztitd épitése 600 millié forintért
2020 és 2030 kdzott. A viz oldalon benne van az EDV nevii tarold, viztarold, ez a viztorony, amit a
Baross Gabor utca végén latnak, annak a megvasarlasa, az nincs a tulajdonukban. Ez egyébként
majd egy tavlati lehetéséget is biztosithat, mind a vizmUvek, mind pedig a varos szamara. A gordulé
terv nem egy konkrét terv, amit meg kell valésitani, e mégé még tervek, valodi tervezések,
engedélyeztetések és dontések sziikségesek. Ez egy elbre vetitett jovbkép ezen a terlleten. A
vizszolgaltatasnal, beruhazasnal, fol kell osztani a gordilé tervet beruhazasi részre, illetve felujitasi és
potlasi tervre. A beruhazasi tervben emlitette azt, hogy tébb panaszos volt a Baross Gabor utcai
medencébdl ellatott terlileten, pontosan a Jozsef Attila utcanak a jobboldalan a Viola utcatdl kifele, ott
kicsi a viznyomas, levelezés is volt egy lako és a vizmivek kozoétt, ahol a vizmivek nagyon precizen
megfogalmazta, hogy mi is a helyzet. Abbdl szamolta ki, hogy valéban 2,2 bar nyomas van biztositva,
ami az esti csucsfogyasztas idején lecsdkken egy bar ala. Azért nincs ebbdl nagy tiltakozas, mert ez
meginditotta azt a lehetéséget a lakossagban, hogy kevés vizszamlaja legyen és mégis megoldja a
problémat, vagyis zdmében csinaltak helyi szivattyls haldzatot is. Azt mikodtetik, errél f6znek és
hasznaljak, mint ivévizet, igy kicsi a vizszamla és a szivattydjukkal pedig biztositjak a tobbi
vizfogyasztasukat, amit viszont nem szabalyosan csinalnak, mert azt is mérni kellene. A viziigy, meg
természetesen abban a pillanatban, amikor valaki irt egy ilyen panaszos levelet, kiszallt megvizsgalta
és maris kotelezte 6t a vizéra beépitésre, amitél az illetd lakos mindjart kétségbe esett. Egy negativ
problémakezelési spiral alakult ki azaltal, hogy eredetileg a vizmivek nem biztositott kell6 nyomast
ezen a terlleten, ezért megemlitjuk, hogy itt nyomasfokozas sziikséges. Ezt olyan médon oldja meg,
hogy a szarvashegyi taroloval O0sszekoti, ugy, hogy sajat hidrofor allomasokat épit. Ezenkivil a
Naphegykozben, belterlletrél [évén szé, nincs ivoviz és szennyvizhalézatuk sem, ez engedélyeztetés
alatt all. Ezek nem jelentenek végleges dolgokat, hiszen ennek a beruhazasi konstrukciéra sincs
Osszerakva, hogy mennyit fog ebbdl az énkormanyzat fizetni, és mennyit a lakdk, de a vizmivek
szamara ko6zoljék, hogy szamitson arra, hogy itt ilyen folyamatok zajlanak a Kerek domb utca, Alsé-
k6z utca, az egy kis rovid utca a Viaduktnal, a Szent Istvan utca, az Alsé-kdz kétszer van beépitve, azt
majd ki kell huzni, a Patak utca als6 része, és van a Szent Istvan utcaban egy kb. 150 méteres
szakasz, ami kulénb6z8 utépitési problémak miatt, nem engedtek utat bontani valamikor, ez igy
maradt. Ezeket talalta még kiegészitendének. Ugyanezek az utcak emlitddnek meg a
szennyvizellatasi beruhazasi terv szamara. A Naphegy-k6z0s terven rajta van az iharosi tabor
szennyvizellatasi bekotése, abba bele van tervezve, és akkor a szennyviz- ellatas felljitasi és potlasi
tervébe pedig beletette az augusztus elsé honapjaiban tortént kis balesetet, ami nem el6szér fordult
el6. A vizmiiveknek két 6ra hossza volt, hogy azt eltakaritsa. A vizmiivekkel ezzel kapcsolatban e-
mailt kildott, hogy majd a jovd évi felujitasi, javitasi tervekben szerepeltetni fogjak, addig kéthetente
kimossak. Nyilvanvaldan arrél van sz6, hogy a Majus 1. utca lejtve a Szabadsag utra valahol meg van
térve, meg van sillyedve a vezeték, amelyik ha félgyulemlik, akkor valahol kitér, mar tébbek ugy
épitették meg, hogy visszacsapo szeleppel, de ez nem megoldas mert akkor megy féljebb és valahol
csak kijon az egész. Ezért erre nyomatékosan félhivtak a vizmivek figyelmét, hogy ezzel ne
vacakoljanak annyit, hanem ezt bontsak és csinaljdk meg. Mindezekre kérdezheti a bizottsag, hogy
hogy mibdl lesz pénz, a vizdijban Biatorbagy jelentés pénzt fizet be, kb. évi 90 millié Ft gyllik dssze
mind a viz, mind a szennyviz agazatnal az értékcsdkkenés potlasara, és az egy olyan alap amelybél
ezeket ki kell, és most kell kijavitani. Azért kell most kijavitani, mert most viszonylag draga vizdijat
fizetnek, mert még mindig az eredeti konstrukcié van életben. Biatorbagy azzal az arral szerepel,
amivel beléptek ebbe, ez viszonylag magas a kérnyékbeliekhez képest, igy magas az értékcsokkenési
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leiras is, tehat jelentés pénzik halmozdodik fel, akkor meg ha bent van ez a pénz akkor javitsak ki
mindazokat az akut hibakat, amelyekrél tudnak, tehat ne varjak meg, hogy ezek tovabb romoljanak. A
piros résszel érzékeltetni akarta, a fejlesztési terv 2021 és 2030-as id6szakara szamolhatnak esetleg
a most elkésziil6 HESZ alapjan, tehat ha a HESZ ezt jévahagyja és engedélyezi, az tdiléteriiletek
vizellatdsanak beruhazasaval is.

Soélyomvari Béla: Azok a lakdk, akiknek atemelés szennyvizrendszeriik van, nagyon panaszkodnak.
Kéri, hogy vegyék bele a gorduld tervbe azt is, hogy ezek kivaltasa is keriljon be.

Szakadati Laszl6: Nem akar a vizmivek nevében beszélni, de azt a valaszt szoktak kapni mindendtt,
hogy ezeket nem véletlentl telepitették és létesitették, és nem lehet kivaltani, mert olyanok a lejtési
viszonyok, hogy emelni kell a szennyvizet. Nem folyik onnan lefele, ha folyna lefele, akkor lehetne réla
sz6. Nem lehet keresztlilmenni ingatlanokon. Ha levonjak a 279 szambdl a f6 utcaiakat, akiknél
megvaltozott ez a dolog az akkori beruhazas miatt, ez a konstrukcié korulbelll 220-230 haztartast
érint. Ez egy dimbes-dombos terllet, ez egyitt jar ezzel a terulettel. Azt nem irhatjdk be, hogy
szamoljak fol, mert valdészinlleg nem fogjak tudni félszamolni ezt az atemelést. Az dtemelést atkerdlt
a térvény alapjan a vizm{ivekhez, 6k intézik, tehat kézvetlenll a vizmiivek gondoskodik arrél, hogy
Uzemképes atemeldje legyen minden egyes haznak. Azt gondolja, hogy ez a maximum, amit el
lehetett érni, sokat dolgoztak azzal, hogy erre milyen szervizt lehetne kitalalni. Azt nem irhatjak be,
hogy ezeket valtsak ki. Mire valtsak ki? Ha egyszer ott nincs lejté csak emelked6 van, amire emelni
kell a szennyvizet. Azt javasolna, hogy tgy fogalmazzanak a szennyvizellatas beruhazasi tervénél,
tehat a masodik csoportnal, hogy kériék meg a vizmiiveket, hogy vizsgalja meg a jelenlegi atemeléses
szennyvizelszallitas gravitaciésra vald kivaltasanak lehet6ségeit. Mert nyilvan, amennyiben
lehetséges, akkor azt végre kéne hajtani.

Solyomvari Béla: Akkor tisztazzak ennek a szavazasnak a céljat. Ez el6ttik van, azt el kell fogadni
és ugy se csinalhatnak semmit? Vagy nekik kell elfogadni ezt a tervet, vagy ez micsoda? Hogyha
nincsen beleszolasuk, akkor nem latja értelmét a vitanak, ha viszont van, akkor irjdk ezt bele.

Szakadati Laszlé: Kiegészithetik a fentiekkel, csak ami technikailag, miszakilag, fizikailag nem
lehetséges, azt ne kérjék. Atemelére a terepviszonyok miatt van szilkség, azt nem tudjak
megvaltoztatni. Azokon a telkeken, ahol a domboldalon van egy uttest, az afblottiek szépen
racsorognak a szennyvizre, az utcaban Iévé szennyvizre, ilyen az 6 haza is, a mélyebb oldalon van,
ami mindenképpen atemelére kényszeril. Ne kérjenek olyat, ami fizikailag nem lehetséges, a
vizsgalatot kérhetik.

Kecskés Laszl6: Tovabbi hozzaszélas nem volt a vitat lezarta és feltette szavazasra a hatarozati
javaslatot Szakadati Laszl6 altal az Ulésen kiosztott kiegészitésben foglaltakkal valamint azzal a
modositd javaslattal egyutt, kérjgk meg a vizmiveket, vizsgalia meg a jelenlegi atemeléses
szennyvizelszallitas gravitacidsra valo kivaltasanak lehet6ségeit, majd az eredeti hatarozati javaslatot
a kiegészitésekkel és a modosito javaslattal egyutt tette fel szavazasra.

Szavazas:
A bizottsag 5 igen szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel-testiilete
Telepulésfejlesztési Bizottsaganak
97/2015. (1X.15.) hatarozata

Févarosi Vizmiivek Gordiilé Fejlesztési Terv 2016-2030 idészakra, Beruhazasi Terv, Felujitasi
és potlasi Terv

A Telepulésfejlesztési Bizottsag megtargyalta Févarosi Vizmivek Gorduld Fejlesztési Terv 2016-2030
id6szakra, Beruhazasi Terv, Felujitasi és potlasi Tervrl szolo elbterjesztést és a hatarozati javaslat
elfogadasat Szakadati Laszl6 éaltal az Glésen kiosztott kiegészitésben foglaltakkal valamint azzal a
modositd javaslattal egyltt javasolja elfogadasra, hogy kérjék meg a vizmiiveket, vizsgalja meg a
jelenlegi atemeléses szennyvizelszallitas gravitaciésra valo kivaltasanak lehet6ségeit.

Kecskés Laszl6: Tajékoztatja a bizottsagot, hogy halaszhatatlan okbél most el kell mennie, felkéri
Solyomvari Bélat az Ulés levezetésére, aki azt elfogadja.



Sélyomvari Béla: Felkéri Talas-Tamassy Richardot jegyz6kdnyv hitelesitének, aki azt elfogadja.

5) A gépjarmi varakozohelyek kialakitasarol és megvaltasardl szo6l6 Biatorbagy
Nagykozség Képviselo-testiilete 6/2007. (05. 03.) Or. sz. rendelet médositasarol

Solyomvari Béla: Hozzaszélas nem volt, feltette szavazasra a médosito rendeletet tervezetet.
Szavazas
A bizottsag 4 igen szavazattal (4 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiilete
Telepulésfejlesztési Bizottsaganak
98/2015. (1X.15.) hatarozata

A gépjarmii varakozohelyek kialakitasarol és megvaltasardl sz616 Biatorbagy Nagykozség
Képviselo-testiilete 6/2007. (05. 03.) Or. sz. rendelet modositasarol

A Telepllesfejlesztési Bizottsag megtargyalta a gepjarmi varakozohelyek kialakitasarol és
megvaltasardl szolé Biatorbagy Nagykdzség Képviselb-testilete 6/2007. (05. 03.) Or. sz. rendelet
modositasardl szold elbterjesztést és tamogatja a mddositd rendelet tervezet elfogadasat.

6) Osszefogas Epitési Alap palyazatra beérkezett palyazatrol
Szakadati Laszl6: Javasolja, hogy a bizottsag halassza el a dontést a kovetkez6 Uiléséig
Sélyomvari Béla: Felteszi szavazasra Szakadati Laszlo6 javaslatat

A bizottsag 4 igen szavazattal (4 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tamogatja a javaslatot, hogy
a bizottsag ebben a napirendben a kdvetkezd tlésén dontson.

7) Katalin-hegy kozteriileteinek elnevezésérél

Sélyomvari Béla: Ugy tudja korabban volt egy olyan szabalyozas, hogyha kézteriiletnek nincs cime,
akkor oda nem lehet bejelentkezni. A végeredménye az volt, hogy a lakosok b akartak oda jelentkezni.

dr. Szabé Ferenc: Az Uj jogszabdly, a kd&zponti cimregiszterr6l és a cimképzésrél szolé
345/2014.(X11.23.) a Korm. rendelet alapjan minden ingatlanhoz hozza kell rendelni egy cimet, mert
ellenkezb esetben nem tudnak bejelentkezéseket elfogadni. El kell latnia kdzteriletet névvel, jelleggel
és helyrajzi szammal, amig ez nincs meg, nem tudjak feltdlteni a szikséges adatallomanyt. Most is
bejelentkezhetnek lakosok olyan ingatlanra, aminek nincs cime, ilyenkor hrsz alatt lakik. Allaspontja
szerint, ha neve lesz a kozterlletnek, akkor sem fog megsokszorozédni a bekoltdézdk, bejelentkezdk
szama. Az dnkorméanyzat és a hivatalnak jelent ez segitséget és az ott lakdknak, pl. mentét tlizoltdt
hivnak, be lehet azonositani kdnnyebben az ingatlant.

Honvédné Uveges lidiké: Ha nem lesz meg a cimregiszter, a kérdéses utcakba nem lehet majd
bejelentkezni, mert a rendszer nem fogja engedni, eddig lehetett hrsz-el megjeldlt cimre is
bejelentkezni januar 1-e utan ezt nem fogja engedni a rendszer. Ha a kdztertiletnek nem lesz neve az
ligyintézé nem fog tudni dolgozni igy a rendszerben, nem lehet bevinni adatokat a rendszerbe. Oriasi
munka lesz, ha majd 5000 kidilterlileti ingatlant a névadas utan csak behazszamozni. Aki mar benne
van a rendszerben azt nem fogja kidobni a rendszer, de ha médositas torténik, akkor ugyanugy nevet
kell majd adni az adott utcanak.

Solyomvari Béla: Akkor mégiscsak helyes az a feltevése, hogyha nem akarjak, hogy
bejelentkezzenek ide emberek, akkor ne nevezzék el ezeket az utcakat.

Szakadati Laszlo: A torvény egy lehetéséget adott meg szamukra, a térvény alkotéi nem szamoltak
azzal a szandékkal, hogy majd lesznek olyan dnkormanyzatok, amelyek nem akarjak, hogy adott
terlletre tobb lakos jelentkezzen be. Hatékony szlir6 a lakossagi névekedés befolyasolasara.

dr. Szabé Ferenc: A jogszabaly kételezettséget ir el6 nem lehet6séget. Attél tart, ha ez nem térténik
meg, akkor a kormanyhivatal térvényességi eljarast indithat az énkormanyzat ellen.



Szakadati Laszl6: Az elbterjesztés hivatkozik egy tovabbi paragrafusra 14§-15§-ra, e §-ok alapjan
kell eljarni, lehet, hogy abban van a megoldas, azaz a médban.

Balazs Hegediis Zoltan: O is tAmogatja a dontés elnapolasat, neveket is meg kell adni, 50-60 nevet
most nem tudnak kitalalni.

dr. Szab6 Ferenc: A december 31. szigoru hataridd, tobb kdilterileti rész van most csak a Katalin-
hegyet hoztak be. A névadassal kapcsolatos elképzelés, hogy egy gyljtéfogalomba tartozd neveket
adnak egy terlleten, a Katalin-hegyen pl. n6i neveket lehetne adni az utcaknak.

Sélyomvari Béla: Tovabbi hozzaszélas nem volt a vitat lezarta és javasolja, hogy a kérjenek jogi
allasfoglalast, hogy mennyiben kotelez6 a névadasi koételezés, javasolja tovabba, hogy az utca
nevekre tett javaslataikat a képvisel6k és e bizottsag tagjai a résziikre megkuldott kérdbiven egy adott
e-mail cimre kildjék meg.

Szavazas
A bizottsag 4 igen szavazattal (4 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete
Telepulésfejlesztési Bizottsaganak
99/2015. (1X.15.) hatarozata

Katalin-hegy kozteriileteinek elnevezésérol

A Telepulésfejlesztési Bizottsag megtargyalta a Katalin-hegy koézterileteinek elnevezésérdl szoélod
el6terjesztést, és jogi allasfoglalast kér, hogy mennyiben kételez6 a névadasi kotelezés, valamint kéri,
hogy a képvisel6k és e bizottsag tagjai az utca nevekre tett javaslataikat a részikre megkuldott
kérddiven egy megadott e-mail cimre kuldjék meg.

8) Szily kastély alagsor statikai problémakkal kapcsolatos tajékoztatas

Honvédné Uveges lidik6: Azért hoztak be ezt az anyagot, mert a szerz8dés szerint a véghataridé
szeptember 15-e lett volna, nem tudnak tovabblépni a statikai problémak miatt. All a kivitelezés, tjabb
tervezési szakasz van a megerdsitésre, ezért nem latjadk a befejezési hataridé6t sem és a
koltségvonzatat sem. Miemlékvédelmi hatdsaggal is kell egyeztetni.

Szakadati Laszl6: Mikor kapnak ajanlatot a technoldgiara és a kivitelezésre?

Honvédné Uveges lIdiké: Bizik benne, hogy a jové heti testiileti (ilésen mar részletesebb tajékoztatot
fognak tudni adni.

Sélyomvari Béla: Tovabbi hozzaszoélas nem volt, és megkdszonte a tajekoztatot.

9) Sandor-Metternich kastély iskolabdvitésével kapcsolatos az NSK-val megkotott
Egyiittmiikodési Megallapodas modositasarél

dr. Szabdé Ferenc: A fontosabb valtozas, hogy eredetileg 5 tanterem létesitésérél volt sz6, ehhez
korabban a testulet 390 millié forint hatérozott meg, a tervezés elindult, a k6zbeszerzés is megindult,
viszont az allam egy juliusi kormanyhatarozat értelmében a teljes 6ner6t atvallalta, a kézbeszerzés
leallitasra kertilt, ezzel parhuzamosan az is felmerlt, hogy 8 tanterem megépitésére keril sor. A 380
milli6 dsszeget pedig fel lehet hasznalni az 5 tantermen fellli tovabbi 3 tanterem megépitésére. A
tornaterem épitési engedélyezése még folyamatban van, egy szakhatésagra varnak, varhatéan egy-
két héten belll befejezdik, és egy étterem kialakitasa is szlkséges az is engedélyezés alatt van.

Solyomvari Béla: Ha jol érti, 10 milliéval kell kevesebbet hozzatenni.

dr. Szabo Ferenc: Valdban, de ne kerllje el a figyelmiket, hogy az NSK kéri, hogy a kdzmivek
becsatlakozasanak kéltségét az dnkormanyzat vallalja.

Szakadati Laszlé: Polgarmester Ur azt mondta, hogy nem fogjék terhelni a jové évi kdltségvetésiket,
ehhez képest, most megint majd 400 milliét atvisznek a kovetkezd évi koltségvetésbe. Nem latja a
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tobbletet, ami a 400 mogott van, mikdzben az 5 tantermes valtozat teljesen lefedte a TSz szarnyat. Az
U alaku épuletnek mindegyik részét érintette. Tulajdonképpen ezzel a szerény 900 milliés
beruhazassal telies egészében elkészithetik a TSz szarnyat. Szdmara ebben az a kérddjel, hogy
kézben meg egy teljesen Uj iskolardl beszélnek, amihez kellene az énrész, hat itt van az az 6nrész és
ezt most elkdltik egy régi kastély feltjitdsara. Azt kellene meggondolni, hogy az 5 tantermes megoldas
szinte alig kerul pénzbe az dnkormanyzatnak, mig ez az Uj megoldas megint kényszerpalyara helyezi
az 6nkormanyzatot, mikézben egyre kdzelebb vannak ahhoz a pillanathoz, hogy az (j iskola kérdését
nem lehet halogatni, és kdzben itt lenne ra a pénz.

Sélyomvari Béla: Korabbi déntés is arrdl szolt, hogy szeptemberre a plusz 3 tanteremnek is meg kell
lennie, az az alapvet6 valtozas, hogy kapnak plusz pénzt az allamtdl és hogy idén szeptemberre nem
készilt el semmi. A két éves id6tavlatban az 5 + 3 tanterem volt tervezve.

Soélyomvari Béla: Tovabbi hozzaszoélas nem volt, feltette szavazasra a hatarozati javaslatot.
Szavazas:
A bizottsag 4 igen szavazattal (4 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete
Telepulésfejlesztési Bizottsaganak
100/2015. (IX.15.) hatarozata

Sandor-Metternich kastély iskolabdvitésével kapcsolatos az NSK-val megko6tott
Egyiuttmiikodési Megallapodas médositasarol

A Telepllésfejlesztési Bizottsag megtargyalta a Sandor-Metternich kastély iskolabdvitésével
kapcsolatos az NSK-val megkoétott Egyuttmikodési Megallapodas maédositasardl szold elbterjesztést
és tamogatja a hatarozati javaslat elfogadasat.

10) Biatorbagy 452 hrsz-u ingatlanon kialakitasra keriilé 16 tantermes altalanos iskola Il.
litemének épitési engedélyezési tervdokumentacioja és kiviteli terveinek elkészitése
targyua kozbeszerzési eljaras kiirasarol

Sélyomvari Béla: Hozzaszélas nem volt, feltette szavazasra a hatarozati javaslatot.
Szavazas:
A bizottsag 4 igen szavazattal (4 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiilete
Telepulésfejlesztési Bizottsaganak
101/2015. (1X.15.) hatarozata

Biatorbagy 452 hrsz-u ingatlanon kialakitasra keriilé 16 tantermes altalanos iskola Il. itemének
épitési engedélyezési tervdokumentacidja és kiviteli terveinek elkészitése targyu kozbeszerzési
eljaras kiirasarol

A Telepulésfejlesztési Bizottsag megtargyalta a Biatorbagy 452 hrsz-u ingatlanon kialakitasra kertild
16 tantermes altalanos iskola Il. Utemének épitési engedélyezési tervdokumentacioja és Kkiviteli
terveinek elkészitése targyu kodzbeszerzési eljaras kiirasardl szolo elbterjesztést és tamogatja a
hatarozati javaslat elfogadasat.

Tovabbi hozzaszdlas nem volt, a bizottsag elndke 18 éra 50 perckor az nyilt Ulést berekesztette és
zart Ulést rendelt el.

kmf.
Kecskés Laszlo Solyomvari Béla
bizottsagi elndk bizottsagi tag

Talas-Tamassy Richard
bizottsagi tag
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