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Nanasi-Kézdy Tamas: Tisztelettel és szeretettel kdszontotte a megjelenteket a Pénzligyi és
Varosfejlesztési Bizottsdg munkaterven kivili Glésén. Megallapitotta, hogy a bizottsag hat
jelenlévé taggal hatarozatképes, az Ulést 17:05 6rakor megnyitotta. Ulicza Maté bizottsagi
tag késoébb fog érkezni az Ulésre, Horvath Andras és Sabjan Csilla bizottsagi tagok pedig
tavollétiket jelezték. A jegyzdkonyv hitelesitését ifi. Mohacsy Istvan vallalta el. Az Ulés
keretében egyetlen napirend, a Biatorbagy varos helyi kdzutak forgaimi rendjének
felulvizsgalatara vonatkozé szakmai dokumentacié kerGl megtargyalasra. A kikuldétt



napirendi javaslathoz médosité inditvanya nincs. Erdeklédétt, van-e valakinek napirendhez
kapcsolédo javasiata?

Mivel hozzaszélas, javasiat nem érkezett, szavazasra bocsatotta a kiklldétt meghivéban
szerepl6 napirend valtozatlan formaban torténd elfogadasat.

Szavazas:

A bizottsag 4 igen szavazattal és 2 tartézkodas mellett (6 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) a napirendet elfogadta.

Napirend:

1) Forgalomtechnikai kérdésekrdl (zonasitas, forgalomesillapitas, stb.)

1) Forgalomtechnikai kérdésekrél (zonasitas, forgalomcsillapitas, stb.)

Nanasi-Kézdy Tamas: Javasolta a bizottsagnak, hogy a szakmai dokumentacio
ismeretében elséként hallgassa meg a lakossagi véleményeket, bejelentéseket, azt kdvetéen
az alapkeérdésekrél, aiapelvekrdl déntsén a bizottsag, majd pedig az egyes utcaknal
felmeriild kérdésekrdl hozzon déntést. Kérte, hogy a lakossag részérél felszélalok elséként
mondjak be neviiket és a lakéhely szerinti utca elnevezését a jegyzdékényv érdekében.

Léth Gyula: Egyetért azzal, ha mar eljottek a lakok és az utcak képvisel6i, akkor hallgassa
meg a bizottsag a véleményiiket. Azzal is maximalisan egyetért, hogy ez egy nagyon fontos
anyag, ami 10 honapig ismeretien volt a bizottsagi tagok és a testilet elétt, ezért kifogasolta,
hogy az csak hétfon kerllt kozzétételre. Kérte, ha ez valoban ilyen fontos, akkor hallgassa
meg a bizottsag a lakossagi véleményeket, utana pedig alakitsa ki azt a stratégiat, hogy mi
alapjan lehet majd egyszer errdl dénteni utca szinten, és ne most. Tobb olyan kérdése lenne,
amit az elején fel kivan tenni, példaul mi a jobb: a harmincas 6vezet vagy a laké-pihené
dvezet? Es ha jobb, akkor miért jobb? Az anyag erre nem ad tampontot. Szerepel benne
egy-két olyan pont — példaul a Kolozsvari utca —, ahol van egy javaslat, hogy szembe menjen
a kerékparos kozlekedés, ezért kérte, hogy az keriljon dsszevetésre a Kolozsvari utcaban
koétott szerzédéssel, amelynek tébb pontjaval ellentmond. Miutan az 6vezetekrdl és egyéb
szempontokrol déntést hoz majd valamikor a varos, illetve frissitésre keriil ez az anyag,
utana lehetne véleménye szerint az elveket eldénteni, és csak azt kdvetéen az utca szint(
déntéseket meghozni. A dokumentacié sok olyan hibajavitast tartalmaz, mely teljesen
egyértelmd, példaul egy kopott tabla cseréje. Ellenben amikor egy-egy évezeti besorolassal
tébb szaz lakd életérél hoz déntést a varos, akkor egy kicsit kapkodénak érzi a tempdt.
Vannak olyan utcak, melyek kimaradtak, itt felmertl a kérdés, hogy direkt maradnak-e ki
utcak a zénakbdl? Most eljott néhany lako, akik remélhetéleg tesznek majd javaslatot,
azonban az elmult években j6 par ilyen jellegli javaslat érkezett, melynek dsszesitését nem
latja. Erdeklédétt, hol vannak ezek a javaslatok? Mindenképpen azt kérte, elészér a lakok
mondjak el a kéréseiket, igényeiket. Ezt kdvetéen pedig az anyagrdl a mai Glés soran nem
fog szavazni, illetve nem fog érdemben hozzaszdlni.

Nanasi-Kézdy Tamas: A Volgyhid televizibban a tavasz folyaman szerepelt egy
riportm(sor, mely bemutatta azokat az elképzeléseket, amelyek a laké-pihend, illetve a 30-as
Ovezetekre vonatkozéan a forgalomtechnikai valtozasoknal varhatdéak. Erre érkeztek
kulénféle lakossagi javasiatok és jottek létre ilyen témaju elbterjesztések. EbbdI kifolydlag a
nyar folyaman két olyan férumot is tartott a Varoshaza, illetve a korzeti képviseld, melynek
keretében ezen lakossagi igények egy részének megtargyalasara kerilt sor. Ugy latja, a
lakossagi igények egy része elvalaszthaté a zbénabevezetés kérdéskorétdl, hiszen azok
jelentds része a forgalomcsillapitasra vonatkozik, mely a zénabesorolas valtoztatasa nélkil
is végrehajthato lehet. Ugy véli, hogy ezeket az igényeket ahol csak lehet, minél gyorsabban



végre kell hajtani, hiszen az emberek rengeteget vartak mar erre. A mai Glés egy fontos
alkalom arra, hogy j6 par otletnek és igénynek zold lampat adjon a bizottsag, hogy az
oktober végi képviselo-testileti Glés utan ezek végrehajtasra kertljenek. Barmelyik utcara
lehet javaslatot tenni, nemcsak az anyagban megjeléltekre vonatkozéan, tovabba a 42-43.
oldalon fel van sorolva azon utcak neve, ahonnan ismert igények érkeztek be, a
dokumentacio ezekre ad altalanos valaszt. Szeretné, ha a bizottsag a mai Ulés soran ezt az
anyagot a lakossagi igények ismeretében kiegészitené, modositand és ezekkel a
javaslatokkal egyitt keriiine ez a dokumentacié a képviselé-testilet elé, tehat mindenképp
javasolja a targyalasat. Megadta a sz6t a jelenlévé polgaroknak, els6ként Nagy Istvan
Ignacnak a Viola utca képviseletében.

Nagy Istvan Ignac (Viola utca): Jovetelének célja részben egy alairasgyljtés
kezdeményezés ismertetése, melynek célja a Jozsef Attila és a Tulipan utca kozotti
szakaszon sebességcsokkentd eszkdz, azaz fekvérenddr telepitése. Ennek oka, hogy a
viszonylag j6 minéségl aszfalttal rendelkezé Viola utca bar laké-pihend besorolasu, ami
elviekben 20 km/éras sebességet engedélyezne az autdsoknak, ehelyett nagyjabdl az
utcasarokig kovér gazzal kozlekedik mindenki. Elég nagy szamu alairast sikeriit
Osszegydjteni, melyet atadott Nanasi-Kézdy Tamasnak. Ezzel kapcsolatban — ahogy az
elndk azt az el6z6ekben emlitette — a nyar elején volt egy lakossagi féorum, ahol a
polgarmester megigérte azt, hogy a targyban intézkedik. Vartak tirelmesen, hatha térténik
valami. Nagyjab6l mostanra dontést kellene hozni az Ggyrél. A zoénakkal kapcsolatban
elmondta, hogy jelenleg azon a kérnyéken ez az egyetien lako-pihend évezeti besorolasu
utca. Mint a lakossagi forumon megtudta, ez nem is indokolt, mert az utcan parkolnak az
autok, és emiatt nem is lehetne ez a besoroldasa. Az anyaghoz csatolt térkép alapjan
kérbement a jelenleg is lako-pihend dvezeti utcakon, tapasztalata szerint mindenki az utcan
parkolt. Ugy véli, ez egyaltalan nem indokolja azt, hogy a Viola utcatdl elvegyék ezt a
besorolast. S6t, javasolta kiterjeszteni a kornyékre és meg kellene vizsgalni, még milyen
utcakat lehet a kérnyéken az 6vezetbe bevonni. A lakossagi forumon is az utcan parkolas
volt az egyetlen indok, amit fel tudtak hozni arra vonatkozéan, hogy ez miért indokolatlan. A
tervek szerint csak a keresztezédésekben alkalmaznanak forgalomcsokkentd targyakat,
merthogy ezt latjak indokoltnak. Meglatasa szerint ez a f6 problémat nem oldja meg. Tehat
egy hosszu utcaban, ahol lehetéség van az autéknak gyorsulni, ott nem fogja megoldani a
forgalom- és sebességcsokkentésre iranyulé lakossagi igényt. Ahogy Léth Gyula is
elmondta, a Facebook csoportban is szamos utcat itak még hozza ahhoz az anyaghoz, ami
fenn van a honlapon. Sokkal nagyobb a lakossagi igény, mint ami ebben a dokumentaciéban
szerepel, és azzal illene fogialkozni.

Nanasi-Kézdy Tamas: Kiegészitésként jelezte, hogy a Facebook csoportban emlékezete
szerint a Forras utca, a Barackvirag utca, Patak utca, Hatarkereszt sétany szerepeltek, mint
toldas, ezek mindegyike ma targyalasra kerl. Tehat, nincs tudomasa olyan utcardl, amelyrél
ne lenne amugy is benyuijtott igény, és ne targyalna ma réla a bizottsag.

Toth Erika (Gabor Aron utca): Az altala felvazolt probléma mar 10 éve fennall. Ugyanis a
rengeteg parkolé auté az utcadban, ami az allatorvos és a kifézde miatt kialakuit, az mar a
sajat és jo par laké idegeit felorolte, olyan szinten, hogy legszivesebben el is szeretne
koltozni, de az életik munkaja van benne. Amiéta a focipalya miatt egyiranyusitottak a
Kolozsvari utcat, a Gabor Aron utca rendkiviil talterhelt lett, és nagyon balesetveszélyes. Az
ut nem megfeleld, ki van jarva, néha hoznak egy kis anyagot és feltoltik, ezaltal befolyik a viz
az udvaraba. A kavicshalom kovetkeztében az autok félpattintjak a kévet a telken 1évd
autora. A gyerekek nem tudnak sétalni az utcan. A haza el6tt, ahol kitettek megalini tilos
tablakat, most nem tud bekanyarodni a sajat hazaba, mert megallnak a kapujaban, igy nem
tud bemenni a sajat ingatlanaba. Naponta 20-30 auté oft szokott allni akar tébb 6ran
keresztiil, ehhez tarsul még a szemét és a kosz. Szikségesnek tartja valami
forgalomkoriatozas bevezetését: vagy egy kiiszéb, vagy egy fekvérendér, vagy egy virdglada



formajaban. Elj6tt mar nem egy férumra, alairasokat gydjtéttek, szoltak, de semmi nincs
betartva, nem ellenériznek semmit. Problémat jelent, hogy a kifézde milyen szaggal,
kellemetlenséggel jar, tovabba nincs egy szemetes a kutyalrlléknek az allatorvos
kérnyékén. Nincs egy tabla, hogy ne szemetelj, ne menj gyorsan, lassitsal. Eletveszélyesnek
tartja az autok szaguldozasat az utcan. Erre szeretne valamiféle megoldast.

Ulicza Maté bizottsagi tag 17:24 érakor megérkezett a bizottsag llésére.

Szentkereszty Gergely (Forras utca): Helyben kiosztotta a bizottsagi tagok részére a
Forras utca forgalomcsillapitasi javaslatait, mely a Forras utcai és kérnyékbeli lakok hosszas
egyeztetésének eredményeképpen kerilt 6sszedllitdsra. Elmondta, részben a focipalya,
részben pedig a megndvekedett lakossagszam miatt a forgalom jelentésen megnévekedett a
kérnyéken, ahol 30-as zéna van érvényben. Kérésilk és javaslatuk, hogy a Forras utca végig
legyen ideiglenes jelleggel 110 méterenként fekvérendérrel ellatva. Hangsulyosan ideiglenes
jelleggel, tudvan azt, hogy a Forras projekt hosszu tavon a Forras utca teljes atépitését vonja
maga utan. Errél szl a kiosztott anyag masodik része is, melyben javaslatokat fogalmaznak
meg az utszélességre, a biciklisavra vonatkozdéan. A megépitendd Utra szinuszos tipusu
fekvérendor alkalmazasat javasoljak, mely altal elérhetd lenne a folyamatos megengedett
sebességgel torténd haladas. A tablazasra vonatkozéan is tettek egy-két apro javaslatot. A
Fulemule utca tetején és a Csodaszarvas utca sarkan van egy 30-as zéna vége tabla, illetve
a masik oldalrol kezdédik a 30-as zéna, ami véleményilk szerint teljesen felesleges, hiszen
az egész zona 30-as Ovezetben van. Ezenfelll érkezett még egy olyan észrevétel, hogy a
Viadukt és a kettOskereszt k6zott az autdkihajtasra figyelmezteté tabla nehezen lathato,
illetve nincs. Az oft lakék a Forras utcara torténé kikanyarodasnal életveszéllyel kiizdenek,
amikor j6n egy-egy teherauto, illetve egy gépjarmi 60-70-es sebességgel, hiszen szik
szakaszrol van sz6, ahol lejtés autdkijarok vannak, viszonylag bozétos, és egy nagy rézs(
van mellettiik. A Forras projekt hosszl tavd javaslatait a tovabbiakban a forumon szeretnék
még kifejteni.

Kulhavi Gabriella (Tulipan utca): Szintén részt vett a nyari lakossagi forumon. Mar akkor
jelezték - de ugy latja, mintha ebbdl az anyagbél kimaradt volna - a Tulipan utca részérél a
sebességcsokkentd kiiszobok megépitését, amelyre vonatkozéd igény 2019. nyaran egy
beadvany formajaban a polgarmester Urhoz benyujtasra kerilt, amire valaszt is kaptak.
Szeretné, ha 6k is felkerliinénk erre a listara. Az utca tobb lakdja, sét, elég sokan alairtak.
Szép, széles, egyenes utcarél van sz6, mely kézel van az utolsé laképarki fejlesztési
Utemhez. Raadasul az utolsé altala latott terv szerint az utcajuk egy masik utcaban fog
folytatodni a lakopark terlletén. Mivel rengeteg gyerek lakik az utcaban, erételjes az
aggodalom, hogy ezt is egy versenypalyanak fogjak hasznalni. llletve nyaron még a 30-as
Ovezetbe sorolasrol is sz6 volt az egész teriilet kapcsan. De igazandibol a fekvérenddr iranti
igény mar tébb mint két évvel ezel6tt felmerilt a részikrél.

Pintér Katalin (Urgehegy): Az Urgehegy f6 utjarél szeretne emlitést tenni, ahol nagyon
nagy lett a forgalom. Két darab S kanyar van benne, ami azt eredményezi, hogy mar ketten
landoltak a mellette lévé vizarokban. Erdeklédétt, lehet-e forgalomcsillapitas céljabol
fekvérendér helyett viragladakat vagy az Urgehegyhez jobban illé boroshordokat kihelyezni?
Mert most feljén a busz, ami fantasztikus, azonban nincs jarda az Gt szélén, ahol leteszi a
gyerekeket, tehat elég veszélyes, mert a gépjarmlivekkel nem lassitanak le. Az lenne a
javaslata, hogy fekvérendér helyett forgalomlassité viragladakat vagy boros horddkat
helyezzenek el, az mar csak elképzelés lenne, hogy csinos is legyen.

Szanyi Jozsef: A koltségvetésben elhatarolt 6sszeggel kapcsolatban és annak terhére két
javaslattal kivan élni. Az egyiket nagyjabol mar vazolta az el6z6 hozzasz6lo, tehat javasolja
az Urgehegyen a buszmegallok megkdzelitése elétt a lassitas megoldasat. Masrészt a
Rakoczi utcaban szeretné, hogyha megtorténne a forgalomcsillapitas, mert a Nagy utcat



kikerllve azon keresztil kozelitk meg az iskolat és a bélcs6dét. Ez az ut nem ilyen
forgalomra készilt, ezért ha nem kerll sor csillapitasra, akkor az utat is ténkreteszik.
Megiatasa szerint egyre jobban kirajzolédik, ahol j6 minéségli egyenes Utszakaszok vannak,
azokat el6bb-utébb mindenitt csillapitani kell, mert sajnos mindenki siet a mai vilagban. A
két javaslatan kivil a kiltertletekrdl a Peca-t6 feldl, illetve minden mas terlletrdl, ahol jo
minéségli utak vannak, érkeznek ilyen megkeresések.

dr. Jo6é Mark: Tébb konkrét helyszinre vonatkozéan is tett forgalomtechnikai javasiatot.
Els6ként inditvanyozta a Baross Gabor utcan, a gyermekorvosi rendel6t kdvetéen - ahol a
KRESZ park kezdédik - egy forgalomcsillapité kiiszéb elhelyezését. Masrészt az Ybl Miklés
sétany — Tavasz utca keresztezb6désben a Tavasz utca elején lenne indokolt, mely szintén
egy nagy forgalmi csomopont és nem rendelkezik gyalogos atvezetéssel. A Flizes-patakon
levé kis hidat a Dézsa Gyoérgy kézzel Osszekotdé gyalogos atkelohely kialakitasara tett
javaslatot, tovabba kérte a Szabadsag ut - Vasut utca keresztez6désben minden oldalon,
Osszesen négy gyalogatkelbhely létesitését. Felvetetie, hogy érdemes lenne elgondolkodni
azon, mit lehetne tenni a f6 utak sebességcsillapitasaval kapcsolatban. Emellett
nyilvanvaléan fogialkozni kell a varos hataraban Iévé nagy keresztezdédések problémajaval
is.

Varga Laszl6: Csatlakozni kivan dr. Joé Markhoz a Szabadsag Gt tigyében. Hosszu évekkel
ezelott mar alairasgydijtés is folyt az ottani sebesség- és forgalomcsokkentés tgyében.
Nyilvan a forgalomcs6kkentést az egyéb utak megépitése vagy mas csatlakozasi helyek
kiépitése tudnd megoldani, ami véleménye szerint meghaladja az ©6nkormanyzat
koltségkeretét, de a sebességcstkkentést csak tamogatni tudja. A szomszédos
telepliiéseken a koézutkezeld hozzajarult ahhoz, hogy orszagos féutakon 40 km-es teljes
vonalu sebességcsokkentés torténjen. Az évekkel ezelbtt sziletett beadvany esetében a
kézutkezeld nem tartotta indokoltnak a sebességcsokkentést. Talan azaltal, hogy a
motorizacié még egy szinttel elérébb jutott, feltétieniil érdemes lenne a targyban ujra felvenni
velik a kapcsolatot. Nyilvan a gyorshajtékkal szemben a 40-es tabla sem jelent semmit,
azonban a sebességkorlatozasnak rendszeres sebességellendrzéssel is kell parosulnia.
Harom konkrét (gyben kivan javaslatot tenni. Az egyik a Petdfi utca, ami néhany évvei
ezelétt nagyon j6 mindségben feltjitasra kerilt, ezért sokan el6szeretettel hasznaljak
egéritnak a Szabadsag ut helyett, fittyet hanyva a sebességhatarokra. A gyerekorvosi
rendelénél irgalmatlan mennyiségli autd parkol mindkét oldalon. Nyilvan a beteg gyerekeket
hozzak a szilék, és akkor mindemellett még ei6szeretettel szaguldoznak a felelétlen
autosok. Az alapvetd problémat a kézlekedéskultura jelenti. Ez egy orszagos probléma, mely
meghaladja az ©6nkormanyzat lehet6ségeit. Tehat mindenképpen sebességcsotkkentés
szilkséges a Petéfi utcaban. A Petdfi utca 30-as zonajaval kapcsolatban pedig annyit tenne
csak hozza, hogy a Petéfi-dokai utca keresztez6désében jelenleg STOP tabla van, mely nem
véletlenll kerllt ki oda par évvel ezel6tt, hiszen tobb baleset is megelézte, amikor még
egyenrangl keresztezédés volt. Ha jol értelmezi a szakért6i anyagbdl, akkor a 30-as z6na
ezeket a tablakat megsziintetné. Ugyanakkor a Petdfi utca mégiscsak inkabb minésul
foutnak, mint az azt keresztezd Jokai utca. Tehat ott mindenképpen vagy valami fizikai
sebességcsokkentést kell hozzaigazitani a 30-as z6nahoz, vagy meg kell tartani a STOP
tablat. A Dévay utcat illetéen lakossagi észrevételt kivan tolmacsolni, illetve megerdsiteni
sajat tapasztalata alapjan. Fenn, az 6voda bejarata el6tt és utan jelenleg is vannak
fekvérendérok, de onnantdl lefelé csak egyenrangu keresztezédés talaihaté az Antall Jozsef
utcanal, illetve lent a kanyarban a sportparknal. Kilénésen az als6 szakaszon a lefelé halad6
forgalomnal jellemzé a szaguldozas, tehat oda is lakossagi kérés érkezett a forgalom
csillapitasa irant, ami azért is indokolt, mert egyik oldalon sincs jarda. Ezenfelll érkezett egy
konkrét kérés a Jokai utca 24. szam alatti lakostél, miszerint kéri vizsgalatat valamiféle
sebességcsdkkenté mitargy elhelyezésére vonatkozéan.



Szentkereszty Gergely: A Fllemule utca vonatkozasaban kilenc tulajdonostarsaval egyutt
alairt egy nyilatkozatot, miszerint szeretnék, ha laké-pihend évezet lenne, amely megtiltana
az atjarast. Amennyiben ez nem lehetséges, akkor a mindkét oldalrél behajtani tilos, kivéve
lakok tablanak is érdlnének.

Bodorkos Adam: Ugyrendi javaslatot tett, melynek oka leginkabb abban mertil ki, amit Léth
Gyula az Ulés elején elmondott. Kérte, hogy a témat a bizottsag vegye le napirendjérdl,
vizsgalja meg a lakossagi igényeket és azokkal kiegészitve keruljén vissza az anyag a
bizottsag tllésére.

Nénési-Kézdy Tamas: Vita nélkiuli szavazasra bocsatotta az Ugyrendi javaslatot.
Szavazas:

A bizottsag 3 igen, 3 nem szavazattal és 1 tartozkodas mellett (7 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) nem tamogatta az Ggyrendi javasiatot.

Bodorkos Adam, Léth Gyula és Ulicza Maté bizottségi tagok 17:52 O6rakor tévoztak a
bizottsag tilésérél.

Nanasi-Kézdy Tamas: Révid szunetet rendelt el.
SZUNET (17:52-18:07)
Sabjan Csilla bizottsagi tag 18:05 érakor megérkezett a bizottsag (ilésére.

dr. Cserniczky Tamas: A Forras utcai sportpalya kapcsan az elmult két hét folyaman az
edzok kétszer irtak e-mailt a sportolé gyermekek sziileinek, melyben felhivtak a figyelmet a
30-as sebességkorlatozas betartasara. A mult hét folyaman kiment a Forras utcaba
megfigyeini a kézlekedést, és valéban nagyon elkeseritd allapotokat tapasztalt, mely alapjan
tamogatja a Forras utcaban a forgalomcsillapitast. Kérte, hogy valamennyi javaslat esetében
kerllljon megvizsgalasra a viragladas, dézsas megoldas alkalmazasanak lehetdsége a
forgalomcsillapité kiiszéb helyett, de ezt nyilvan a szakértok dontsék el.

ifi. Mohacsy Istvan: Tamogatja dr. Joé Mark és Varga Laszl6 javaslatat a Szabadsag uttal
kapcsolatban. Ezenfelll négy konkrét javaslattal kivan éini, az elsé a Barackvirag utcat érinti,
melynek lakoéi még 2020-ban jelezték azon szandékukat, hogy szeretnének valamilyen
forgalomcsillapitast, melyet teljes mértékben tdmogat. Két darab forgalomcsillapité eszkéz
kihelyezését ajanlja, az egyiket a Géza fejedelem utca - Hatar utca kézé, a masikat pedig a
Hatar utca utan. A masodik javaslata a Gabor Aron utca forgalomcsiilapitasaval kapcsolatos.
2021. telén egyeztetett a lakokkal, alairasgydijtés is tértént Gjra, és meglatasa szerint az utca
egyontetlien tamogatja azt, hogy ott valamilyen forgalomcsillapitas toérténjen, igy
kezdeményezte két darab forgalomcsillapité eszkoz telepitését egyrészt a Szabadsag Ut -
Flzes utca k6zé, és a Flizes utca - Géza fejedelem utca kézé. Mindkét esetben - a Gabor
Aron utca és a Barackvirdg utca esetében is - eszkdzként a dézsakat javasolna, bar ez egy
szakmai kérdés, tehat a végsé dontést ebben a szakmara bizna. A harmadik javaslat a
Patak utcaval kapcsolatos, ahol az idén nyaron megtartott forumon a lakossag jelezte, hogy
problémat jelent az arra jarék szaguldozasa. A forumon a polgarmester és maga is igéretet
tett arra, hogy ezzel a témaval foglalkozni fognak. Erre a terlletre szintén a dézsas
megoldast javasolja. A férumon abban maradtak az oft lakdkkal, hogy amikor a
forgalomcsillapitasrél dontés sziletik, ismét egyeztetni fognak velik, tehat ezzel a kitételiel
szeretné a javaslatdt beterjeszteni. Negyedik javaslata a Majus 1. utca
forgalomcsillapitasaval kapcsolatos, ahol a Géza fejedelem utca - Deak Ferenc utca kézotti
szakaszon egy ilyen dézsas megoldast javasolna forgalomcsillapitas céljabdl.



Nanasi-Kezdy Tamas: Megkérte Szanyi Jozsefet, ismertesse a Sandor utca lakéi részérdl
érkezett javaslatot.

Szanyi Jozsef: A Sandor utca megujulasaval biztosan meg fog névekedni rajta a forgalom
annak fényében is, hogy ott jévére megnyilik a 16 tantermes iskola. Ezért javaslatot tett a
Sandor utca forgalomcsillapitasara. A koévetkezékben reméli, hogy lehetéség lesz a
kultertleteken is felmérni és figyelembe venni az igényeket. Mert biztos, hogy mindenhol,
ahol egyenes, j0 utszakaszok vannak, valamilyen forgalomcsillapitast kell alkalmazni, de
prioritast élvez az iskola, évoda, bolcséde, sportpalyak stb. kérnyéke, ahol nem csak 3
helyben lakék kdzlekednek.

Nanasi-Kézdy Tamas: Felkérte Pénzes LaszIot, tegyen észrevételt az elhangzottakkal
kapcsolatban.

Pénzes Laszlo: Kifogasolta, hogy a targyban nem kapott hivatalosan semmilyen
dokumentaciét véleményezés céljabdl, melyet egyébként nagyon sérelmez, mert a 30-as
z6nak kialakitasaval az ellenérzési feladatokat a renddrségnek kell majd ellatnia.
Véleményezésre nem kapott felkérést, habar a térvény erre nem is kbtelezi a déntéshozokat.
A 30-as zobnakat tekintve egy kicsit korai lenne, hogy ilyen mértékben kerlljdn sor
zbnasitasra. Ennek technikai felmérése azonban az illetékes szakemberek feladata. Jelen
pillanatban a laké-pihené dvezetnél biztonsagosabb teriilet nincs. A laké-pihené évezet egy
tiszta jogi szituacid, aki oda illetékteleniil behajt, illetve a megengedett sebességet
meghaladja, az birsagolhat6. Az el6tie szb6lékat végighallgatva gyakorlatilag akar tiz
traffipaxot is lehetne kozkivanatra folyamatosan mikddtetni minden nap, mely kapacitas
hianyaban nem megoldhaté. A gyorshajtasra jelen pillanatban nem tudnak olyan megoldast
kitalalni, sem a rendbrség, sem az onkormanyzat részér6l, amely valamennyi lakos
megelégedésére szolgal. TAmogatja a miiszaki osztaly kezdeményezését a fekvorenddrok
elhelyezésére vonatkozdan, mert érezhetd, mennyivel biztonsagosabban lehet kézlekedni.
Leginkdbb azokon a terilleteken, ahol nincs jarda. A laképarkban komoly problémat jelent a
kinti parkolas laké-pihené 6vezetben, hiszen elméletieg a KRESZ szerint a jelenlegi
formaban nem lehetne kinn parkolni. Meglatasa szerint a jelenlegi laké-pihend dvezetekhez
vétek lenne hozzanydlni. A tervezés soran figyelemmel kell lenni arra, hogy az autés
kényszeritve legyen a lassabb haladasra. A megoldas nem a sebességmérés, hanem az
olyan technikai eszkdzék, mint a viragladak, mely jobb &tlet egyébként., mint a fekvérendér,
ha ugyesen van kihelyezve. Mindenesetre a laké-pihené Gvezet tablaknal elhelyezett
fekvérendérok jelentésen javitottak a kdzlekedésbiztonsagot Biatorbagy tertiletén.

Nanasi-Kézdy Tamas: Erdeklédott, megoldhaté-e a dokumentacioé hivatalos véleményezése
jové hét szerdai hataridével? Ezaltal a szakvélemény az oktdberi bizottsagi és képviseld-
testlleti Glésen targyalhaté lenne. A szoros hataridék célja, hogy ebben az évben mar
konkrét Iépések torténjenek, ugvmint virdglada kihelyezés és kiiszéb felszerelés.

Pénzes Laszld: A szakvélemény elkészitésének atfutasi ideje minimum 15 nap, de inkabb
30. Az altala elkészitett javaslatot egy kbézlekedési szakember is megvizsgalja, mely tovabbi
jovahagyasra var. Természetesen mindent meg fog tenni ennek érdekében. A
forgalomcsitlapité eszkdzok kihelyezésével teljesen egyetért. A 30-as zoénak kijeldlése
esetében talal ellentmondast. Ahol nincs jarda, ott nem szabad 30-as z6nat kijellni, mert a
gépjarmiivezeték nem tartjdk be a sebességhatart és ezt nem tudjak kontrollaini, révid
Utszakaszon még sebességet sem tudnak mémi. Erdemes meggondolni, a zénakijelslés
mennyivel teszi biztonsagosabba a terlietet. A kdzlekedésbiztonsag témakoért érdemes lehet
a késdbbiek soran zart llés keretében is targyalni.



Nanasi-Kézdy Tamas: Meglatasa szerint a lakosokat nem is annyira a 30-as 6vezetek
bevezetése érdekli, hanem a forgalomcsillapitds. A dokumentacidé erre olyan megoldast
kindl, hogy az o&vezetbejaratnal és a keresztez6désekben menetdinamikai kisz6bok
telepitését jel6li meg. A mai tlésen az lenne a szandéka, hogy a dokumentacié elfogadasa
mellett az kiegészitésre kerlljon tovabbi forgalomcsillapité kérések teljesitésével.
Erdeklédott, hogy a 30-as ovezeten belili laké-pihené 6vezet szakmai szempontbdl
megengedhetd vagy tilos? Mi az allaspont ezzel kapcsolatban? Ezenkivil a 2. szamu
terlleten gyakorlatilag be szeretnék vezetni a 30-as Gvezetet, mely esetben a Petéfi utca —
Jokai utca sarka egyenrangu keresztez6dés lesz, mely valdszinisithetéen életveszélyes
helyzetet eredményez. Meglatasa szerint amennyiben a Petéfi utcdn nem épil ki
menetdinamikai kilszdb a domb tetején és a Jokai utcai keresztezédés tuloldalan, addig a
30-as Ovezetet nem lehet bevezetni, ez egy alapveté feltétel az ilyen balesetveszélyes
helyzetek miatt. Problémat jelent az is, hogy a Jozsef Attila utca gydjtéut funkciot Iat el,
ehhez képest az 6sszes meIIekutcajaboI rakanyarodasi elényt kapna minden autés, kifelé és
befelé egyarant. Véleménye szerint a gylijtéat elsébbségét fenn kellene tartani, hiszen
jelentésebb forgalommal rendelkezik. Kérdés tehat, hogy be lehetne vezetni a 30-as
Ovezetet Ugy, hogy a gytijtéut elsébbsége megmarad, illetve megmaradhat-e a STOP tabla a
Petdfi utca — Jokai utca sarkan lak6-pihend dvezet esetén?

Vaczi Andras: Ugy véli, hogy elészor a zonakat kell rendbe tenni, altalanossagban a
forgalomtechnikai kérdésekrol kell donteni, és utana a kialakult helyzet alapjan lehet és kell
is az egyedi kérésekkel, lakossagi észrevételekkel foglalkozni. Szakmailag ugy itéli meg,
hogy a 30-as dvezet egy vallalhatd és jol m(ikédod rendszer tud lenni. Azzal viszont nem ért
egyet, hogy a laké-pihend &vezetbdl bizonyos jogszabalyi meghatarozasok kivételre
kerlljenek. Tehat ugy nem ér semmit a laké-pihend évezet, ha figyelmen kivil hagyjak, hogy
parkolni nem lehet utcan, de egyébként nagyon j6 a 20-as sebességkoriatozas. Akkor ki kell
tenni a 20-as zénatablat, vagy athajtani tilos tablat, de ez szakmai és jogi szempontbal egy
anomalia. Igy nem lehet a laké-pihend 6vezetre tekinteni. Lehetséges zonan belil zéna,
semmi nem tiltja, egymas mellett is lehetnek zénadk. A kérdés, hogy van-e ennek
Iétjogosultsaga? A 30-as zénaban egyenrangl Utkeresztezédések vannak és harminccal
lehet kdzlekedni. Ha a szabalyok betartatasra kerllnek akar birsagokkal, erésebb rendéri
vagy kozterileti jeleniéttel, akkor ez egy megszokhaté és kdvethetd rendszert vezet be a
kézlekeddk életébe. A felszélaidk altal elmondott problémak mindenhol jelen vannak, ezért is
kell koncepcionalisan eldénteni, hogy mit szeretnénk a telepiiléssel. Lehetséges az is, hogy
csak a zdnahatarokra keriilnek menetdinamikai kiiszébok, illetve a keresztezédésekbe, és el
lehet menni a masik véglet felé is — szakmailag mindenre lehet megoldast talalni —, hogy
ténylegesen 100-150 méterenként, a kisebb lakéutcakban forgalomcsillapité eszkézok
kerilnek telepitésre. Mindenki a maga kornyezetében szeretné, ha lennének
forgalomcsillapité eszkdzok, és ezt gy tartja kovetkezetesen bevezethetének, ha az egész
teleplilés hasonld utcait egyben kezelnék. Jelezni szeretné, hogy kicsit mas jelent a
forgalomcsillapitds és a sebességcsillapitds. Ugy latja, hogy a forgalom intenzitasanak
csillapitasa ezeken az utcakon nem biztos, hogy kitlizendé cél. Az ott zajlé forgalom
mindségén viszont nagyban javitana a szabalyok betartasa. A forgalmi rend kialakitasa az
6nkormanyzat feladata, az igy kialakitott forgalmi rend, a szabalyok betartatasa viszont mar
rendérségi feladat. Ez sajnos hianyzik, és ezért fejtorést okoz, hogy milyen fajta
sebesseégcsillapité eszkézék hova keriljenek elhelyezésre, mert nincsen semmiféle kontroll.
Az egyes kérdésekre ratérve, semmi nem tiltja, hogy adott esetben legyen zénan belll
gyljtéut. Gyakorlati oldalrél megkdzelitve a Jokai utca inkabb gydjtout funkciét l1at el, bar
nincs gydjtéutnak tituldlva. Ez kéti 6ssze a Szabadsag utat és a Nyugati 1-es, 2-es
laképarkot, igyhogy ott a forgalom nagysaga nagyobb, mint a Jozsef Attila utcan. Majd ha a
Jozsef Attila utca is betorkollik a Nyugati lakdpark 3-as Utemébe, akkor az utca szerepét Gjra
felul kell vizsgalni. Jelezte, az anyag nem Ujonnan keriilt osszeéllitasra. A kdzutkezel6
feladata, hogy 6tévente a forgalmi rendet felllvizsgalja, ez 2016-ban megtortént. Nagyrészt
ezek szerepelnek benne, nyilvan volt egy-két valtozas, de annak mentén a zénasitas mar



elkezdédott. Az egyes zonak - akar a Jozsef Attila utcat is alapul véve - felosztasarol nyilvan
lehet beszélni, egyeztetni, de a térképre tekintve adja magat, hogy léteznek az orszagos
kézutak, melyeknek az a feladata, hogy az atmend forgaimat levezessék. Tehat elészor a kis
utcakrél lehet az atmend utakra terelni a forgalimat, vagy legalabbis kényelmetlenebbé tenni
a kis utcakon a forgalmat, hogy minél tébben hasznaljak az atmendé utjainkat. Hogyha az
elkeriild utak is megvalésulnak, akkor érdemes forgalomtechnikai szempontbdl foglalkozni az
atmend utjainkkal, hogy ott hogyan korlatozzuk akar egy 40-es tablaval a forgalmat. A Nagy
utca - Etyeki Ut - Séskut csomépont atépitésérél a frissitett tanulmanyterv épp a héten keriilt
megkuldésre a Magyar Kézit Zrt. részére. Ok nagyon pozitivan alinak hozza, befogadtak, és
felterjesztik az ITM, mint elrendelé szerv felé, forras hozzarendelése céljabél. Ez ugyan az
atmend forgalmat nem oldja meg, de ezzel parhuzamosan az Etyek felél érkezék elkerulé
atjarél is vannak targyalasok, tovabba az M1-es Ut 2X3 savosra bévitésével kapcsolatban a
patyi felhajtd fog még egy komoly elbrelépést jelenteni a telepiilés életében. Ezen
intézkedésektdl jelentds javulast var. A Petéfi utcaval kapcsolatban az anyag egy mondatban
kitér arra, hogy bar szabalyozds szerint 30-as Gvezetben kizardlag egyenrang( utak
lehetnek, de tekintettel a jelenlegi geometriai allapotokra és a belathatésagra, ezt
meggondolasra javasolja akként, hogy a végleges megoldasig legalabbis megmaradjon a
Petdfi utca védettsége. A 30-as zdna bevezetése esetén az ala-folérendeltségi viszonyokat
meg lehetne tartani, ez egy tamogathaté megoldas.

Nanasi-Kézdy Tamas: Egy kérdése maradt, tehat van-e jogszabalyi akadalya annak, hogy a
laké-pihend 6vezet, annak minden szabalyaival egyltt — parkolasi tilalom, athajtasi tilalom,
stb. — megmaradjon a 30-as 6vezeten bellil?

Vaczi Andras: Jogi akadalya nincs, inkabb a gyakorlati betarthatdsag jelenthet problémat.

Pénzes Laszl6: Gyakorlatilag ismét felmerilt a ,majd a rendérség megoldja”’ kategoria.
Viszont a megoldashoz neki kell majd sebességet mérni, autésokat megallitani,
figyelmeztetni, mikdzben 44 km? terlletrél van szé. Allaspontja szerint maradjanak fenn a
laké-pihend Ovezetek, és a tablak maradjanak a helyikdn. A Kolozsvari utca
egyiranyusitasanak kdszénhetden jelentésen csokkent a balesetek szama a kornyéken.
Meglatasa szerint a jobbkéz szabdly a legnehezebben értelmezhetd az dsszes kozlekedési
szabaly kézll. A legbiztonsdgosabb a STOP tabla és az els6bbségadas kételezé tabla.
Maximalisan egyetért azzal, amit Vaczi Andras elmondott, azonban nem az életre van irva.
Gyakorlatilag ha a Petéfi utca — Jokai utca sarkan a tabla kivételre kertl, akkor ott sok
baleset lesz. A laké-pihend dvezet ellenérizhetd, sokkal jobban betartjak, mint a 30-as zénat.
Olyan megoldast kell kitalalni, ami a biztonsagra térekszik, amely megengedi a szlilének azt,
hogy biztonsagosan kiengedheti a gyermekét az utcara.

Nanasi-Kézdy Tamas: Javasolta, hogy tamogassa a bizottsdg a 30-as z6na bevezetését
azzal az elbterjesztésben jeizett megoldassal, hogy a bejaratnal és a keresztezédésekben
menetdinamikai kiiszébok kerlinek elhelyezésre. Emellett a 2-es szamu terlletre
vonatkozéan lesznek még kivételre vonatkozé javaslatai a mar korabban felvazoltak szerint.

Nagy Istvan Ignac: A nyugati laképark bovitésével kapcsolatban tett észrevételt. Az
utcaférumon elhangzott az igéret, hogy mind a Tulipan, mind a Jézsef Attila utca vége le lesz
zarva az épitkezések megkezdése el6tt talan annak érdekében, hogy a teherauté forgalom
ne terhelje ezen utcakat. Az épitkezések elkezdbdtek, mar latott kimérve telkeket, ellenben a
lezarasok nem valésultak meg. Ha raszabadul a laképarki autéforgalom a Tulipan és a
Jozsef Attila utcakra ugy, hogy nincsenek elkeriild utak, ott véleménye szerint népharagra
lehet szamitani. Tehat javasolta az elkerllé utak létesitését, a Szabadsag ut
tehermentesitését, illetve ki kellene tenni mar a megtelt tablat.



Nanasi-Kézdy Tamas: Egyetért azzal, hogy a lakossagszam gyarapodas és annak Uteme
mindenképpen Osszefiigg a koézlekedési feszultségekkel. Valoéban elhangzott a férumon,
hogy a Tulipan utca és a Jozsef Attila utca végén korlatozas térténik, ez akkor valdsuljon is
meg. Javasolta, hogy elséként az alapkérdésrél dontsén a bizottsag, tehat a 30-as Svezetek
bevezetésérdl a dokumentacioban megjeléit menetdinamikai kiiszébokkel felszerelve. Ehhez
szeretné hozzatenni a 2-es Ovezet bevezetése esetén, hogy javasolja a Jozsef Attila utca,
mint gydijtéut els6bbségének fenntartasat és a Petéfi Sandor utca — Jokai utca sarkan 1évé
STOP tabla megtartasat. Ezt kovetéen kerllne sor az egyes utcakkal kapcsoiatos
kérelmekrdl val6é szavazasra a beterjesztett dokumentum médositasaként. Javasolta tovabba
a bizottsagnak, hogy a Kélcsey utcat ne rakja be 30-as 6vezetbe és tartsa fenn a laké-pihené
ovezetet. Ennek oka, hogy a madarles renovalasa nemsokara megtorténik és annak
~ érdekében, hogy jogi tilalom legyen a madarlesnél valé parkolasra, lak6-pihend dvezet keriit
bevezetésre. Ennek megszintetése esetén jogilag tjra megnyilik a lehetéség a parkolasra,
melyet nem kivan tdmogatni.

Vaczi Andras: A lako-pihend dvezet, ahogy az elnevezésében is benne van, toébb utcabdl
all, ezért ez szakmailag egy anomalia. Ha a megallast szeretnénk ott szabalyozni, arra
megvannak a megfelelé forgalomtechnikai eszkdézdk. Javasolta a megalini tilos tabla
alkalmazasat, melyet mindkét oldalra ki lehet tenni. Laké-pihend dvezet esetén az ott lakok
sem fognak tudni megailni.

Nanasi-Kézdy Tamas: Célja, hogy ne lehessen megalini a madarlesnél, ezért a megaiini
tilos tablak elhelyezését is megfelelé megoldasnak taldlja. Tekintettel arra, hogy tovabbi
kérdés, hozzaszolas, javaslat nem merllt fel, a vitat lezarta és elséként szavazasra
bocsatotta azon javaslat elfogadasat, hogy a bizottsag szikségesnek tartja a 30-as dvezetek
bevezetéséhez a helyi kézutak forgalmi rend felllvizsgalatardl készilt tanulmanyban jelzett
menetdinamikai kiiszobok elkésziiltét. A 2. szamu terlleten a Bizottsag javasolja a Jozsef
Attila utca gytijtéut els6bbségének biztositasat, illetve a Petéfi Sandor utca és a Jokai utca
sarkan lévé STOP tabla megtartasat a 30-as 6vezet bevezetése esetén.

Szavazas (1):

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tamogatja
a 30-as Ovezetek bevezetéséhez a helyi kdzutak forgalmi rend felulvizsgalatarél készilt
tanuimanyban jelzett menetdinamikai kiiszobok elkésziltét. A 2. szamu terlleten javasolja a
Jozsef Attila utca gyujtéut elsébbségének biztositasat, illetve a Petofi Sandor utca és a Jokai
utca sarkan levoé STOP tabla megtartasat a 30-as 6vezet bevezetése esetén.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy a Bizottsag indokoltnak tartja és
javasolia a Szabadsag utca vonatkozasaban a 40 km/h sebességhatar bevezetésének
kezdeményezését.

Szavazas (2):

A bizottsag 5 igen egyhangt szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tamogatja
a Szabadsag uton a 40 km/h sebességhatar bevezetésének kezdeményezését.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy a Bizotisag azzal a feltétellel javasolja
a Kolcsey utcaban a laké- és pihené 6vezet megsziintetését, hogy a madarles elétt mindkét
oldalon megalini tilos tabla kerljén kihelyezésre.

Szavazas (3):

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) azzal a
feltétellel tamogatja a Kolcsey utcaban a lak6- és pihend odvezet megszunteteset ha a
madarles el6tt mindkét oldalon megalini tilos tabla kerul kihelyezésre.
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Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazast rendelt el arrél, hogy a Bizottsag indokoltnak tartja, hogy
a Szabadsag utca - Vaslit utca keresztezédésben minden oldalon, ésszesen négy gyalogos
atkeldhely kerdljon kialakitasra.

Szavazas (4):

A bizottsag 5 igen egyhangll szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
indokoltnak tartja, hogy a Szabadsag utca - VasUt utca keresztez6désben minden oldalon,
Osszesen négy gyalogos atkeléhely keruljon kialakitasra.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazast rendelt el arrél, hogy a Bizottsag indokoltnak tartja, hogy
a Fé utcan a kis hid és a templom feljarat kozo6tt gyalogos atkel6hely kertiljon kialakitasra.

- Szavazas (5):

A bizottsag 5 igen egyhangl szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
indokoltnak tartja, hogy a Fé utcan a kis hid és a templom feljarat kzétt gyalogos atkeléhely
kerdiljén kialakitasra.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy Bizottsag tamogatja a Forras utcaban
menetdinamikai kiiszébdk elhelyezését, mégpedig a kialakult helyzetre val6 tekintettel minél
hamarabb.

Szavazas (6):

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tAmogatja
a Forras utcaban menetdinamikai kiisz6bok elhelyezését.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy a Bizottsag javasolja a Rakéczi
utcaban a meglévé menetdinamikai kiisz6bdk megtartdsa mellett tovabbi két helyszinen egy-
egy par utszélesség csdkkentését szolgalo viraglada elhelyezését, egyrészt a Rakéczi utca
Nagy utca felli bejaratahoz kozel, illetve kbzéptait.

Szavazas (7):

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tdmogatja
a Rakéczi utcaban a meglévé menetdinamikai kiiszobok megtartasa mellett tovabbi két
helyszinen egy-egy par Utszélesség csokkentését szolgald viraglada elhelyezését, egyrészt
a Rakoczi utca Nagy utca fel6li bejaratahoz kézel, illetve kozéptaijt.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy a Bizottsag javasolja a Sziretel6k Gtjan
a végallomason kivil 1évé két buszmegallo kérnyékére Utszélesség csOkkentését szolgald
viraglada-parok kihelyezését.

Szavazas (8):

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tamogatja
a Szureteldk utjan a végallomason kivul Iévé két buszmegalldé kérnyékére Utszélesség
csdkkentését szolgald viraglada-parok kihelyezését.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy a Bizottsag javasolja a Baross Gabor
utca 16. szam elé menetdinamikai kiiszéb kihelyezését a KRESZ parkban jatszé gyermekek
védelme érdekében.

Szavazas (9):

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tamogatja
a Baross Gabor utca 16. szam elé menetdinamikai kliszéb kihelyezését a KRESZ parkban
jatszé gyermekek védelme érdekében.
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Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy a Bizottsag javasolja az Ybl Miklds
sétanyon kdzvetlenil a Tancsics Mihaly utca keresztezédése elétt menetdinamikai kiisz6bok
kihelyezését (a haromszdég alaku keresztezédés elétt).

Szavazas (10):

A bizottsag 5 igen egyhangl szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tdmogatja
az Ybl Miklés sétanyon kozvetlenil a Tancsics Mihaly utca keresztezbédése elétt
menetdinamikai kiiszobok kihelyezését.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazast rendelt el arrdl, hogy Bizottsag a Viola utca esetében
indokoitnak tartja a meglévé Ovezeti besorolds megtartasat és egy par Utszélesség
csokkentését szolgald viraglada elhelyezését.

Szavazas (11):

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tamogatja
a Viola utca esetében a meglévé ovezeti besorolds megtartasat és egy par utszélesség
csokkentését szolgald viraglada elhelyezését.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazast rendelt el arrél, hogy Bizottsag a Petéfi utcaban a reggeli
és délutani megnoévekedett forgalom megfékezése céljabél indokoltnak tartja az alsd és a
felsé szakaszra egy-egy par Utszélesség csokkentését szolgalé viraglada elhelyezését.

Szavazas (12):

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tamogatja
a Pet&fi utcaban a reggeli és délutani megndvekedett forgalom megfékezése céljabol az also
és a felsé szakaszra egy-egy par Utszélesség csokkentését szolgal viraglada elhelyezését.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy a Bizottsag javasolja a Jokai utca 24.
szam elé Utszélesség csokkentését szolgalo viraglada elhelyezését.

Szavazas (13):

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tamogatja
a Jokai utca 24. szam elé Utszélesség csokkentését szolgalo viraglada elhelyezését.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy a Bizottsag javasolja a Dévay Gyula
utcdban a jardamentes szakasznal egy par Utszélesség csokkentését szolgald viraglada
elhelyezését.

Szavazas (14):

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tamogatja
a Dévay Gyula utcdban a jardamentes szakasznal egy par Utszélesség csokkentéset
szolgalé viraglada elhelyezését.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy a Bizottsdg javasolja a Barackvirag
utcaban két par utszélesség csokkentését szolgalo viraglada elhelyezését, az egyiket a
Géza fejedelem utca és a Hatar utca kézé, a masikat pedig a Hatar utca utan.

Szavazas (15):

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tamogatja
a Barackvirag utcaban két par tszélesség csokkentését szolgalo viraglada elhelyezését, az
egyiket a Géza fejedelem utca és a Hatar utca k6zé, a masikat pedig a Hatar utca utan.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy a Bizottsag javasolja a Gabor Aron
utcaban két par Gtszélesség csokkentését szolgald viraglada elhelyezését, az egyiket a
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Szabadsag utca és Fuzes utca kéz€, a masikat pedig a Flizes utca és Géza fejedelem utca
kozé.

Szavazas (16):

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tamogatja
a Gabor Aron utcaban két par Utszélesség csokkentését szolgalé viraglada elhelyezését, az
egyiket a Szabadsag utca és Flzes utca kézé, a masikat pedig a Flizes utca és Géza
fejedelem utca k6zé.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy a Bizottsdg javasolja a Majus 1.
utcdban a hatsé szakasznal egy par Utszélesség csokkentését szolgaldé viraglada
elhelyezését.

Szavazas (17):

A bizottsag 5 igen egyhangti szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tdmogatja
a Majus 1. utcaban a hatsé szakasznal egy par Utszélesség csdkkentését szolgald viraglada
elhelyezését.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy a Bizottsag tamogatja a Patak utca
murvas részén az ut sziikitése és a forgaiom tovabbi csillapitasa érdekében a Patak utca —
Hatarkereszt sétany torkolatanal 1évé fahidnal terelékorlatok kihelyezését.

Szavazas (18):

A bizottsag 5 igen egyhangl szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tamogatja
a Patak utca murvas részén az ut szlkitése és a forgalom tovabbi csillapitasa érdekében a
Patak utca — Hatarkereszt sétany torkolatanal Iévé fahidnal terelkorlatok kihelyezését.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy a Bizottsag tamogatja a Fulemile utca
laké-pihend 6vezetbe sorolasat a benyujtott lakossagi kérelemnek megfeleléen.

Szavazas (19):

A bizottsag 5 igen egyhangl szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tdmogatja
a Fllemile utca laké-pihend Ovezetbe sorolasat a benyujtott lakossagi kérelemnek
megfelelben.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy a Bizottsag javasolja a Tulipan utcaban
két par utszélesség csdkkentését szolgalo viraglada elhelyezését.

Szavazas (20):

A bizottsag 5 igen egyhangl szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tdmogatja
a Tulipan utcaban két par Utszélesség csokkentését szolgalé viraglada elhelyezését.

Nanasi-Kézdy Tamas: Szavazasra bocsatotta, hogy Bizottsag tamogatja a Sandor utcaban
a buszmegall6 kdrnyékén egy par utszélesség csokkentését szolgalo viraglada elhelyezését.

Szavazas (21):

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tamogatja
a Sandor utcaban a buszmegallé kérnyékén egy par Utszélesség csokkentését szolgald
viraglada elhelyezését.

Nanasi-Kézdy Tamas: Végll szavazasra bocsatotta, hogy a Bizottsag elfogadasra ajanlja a

képviselO-testiiletnek a szakmai tanuimany elfogadasat a fent megszavazott javaslatokkal
kiegészitve.
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Szavazas:

A bizottsag 5 igen egyhangu szavazattal (5 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) tamogatja
Biatorbagy Varos helyi kézutak forgalmi rend felUlvizsgalatarél készilt tanulmany képviselo-
testlilet altali elfogadasat a fent megszavazott javaslatokkal kiegészitve.

Fentiek alapjan a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete
Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsaganak
85/2021. (X.14.) hatarozata

Forgalomtechnikai kérdésekrél

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Pénzigyi és Varosfejlesztési
Bizottsdga megtargyalta a Biatorbagy Varos helyi kézutak forgalmi rend fellilvizsgalatarol
készilt tanuimanyt és az alabbi javaslatokkal kiegészitve elfogadasra ajanlja a képviseld-
testuletnek:

1.) A Bizottsag sziikségesnek tartja a 30-as ovezetek bevezetéséhez a helyi kdzutak
forgalmi rend felllvizsgalatardl késziilt tanulmanyban jelzett menetdinamikai kiiszébok
elkészultét. A 2. szamu terlleten a Bizottsag javasolja a Jézsef Attila utca gydjtéut
els6bbségének biztositasat, illetve a Petdfi Sandor utca és a Jokai utca sarkan lévé STOP
tabla megtartasat a 30-as 6vezet bevezetése esetén.

2.) A Bizottsag indokoltnak tartja és javasolja a Szabadsag utca vonatkozasaban a 40 km/h
sebességhatar bevezetésének kezdeményezését.

3.) A Bizottsag a Kélcsey utcaban a lako- és pihend 6vezet megszintetését azzal a feltétellel
javasolja, hogy a madarles el6tt mindkét oldalon megallni tilos tabla keriljén kihelyezésre.

4.) A Bizottsag indokoltnak tartja, hogy a Szabadsag utca - Vasut utca keresztez6désben
minden oldalon, dsszesen négy gyalogos atkel6hely keriljon kialakitasra.

5.) A Bizottsag indokoltnak tartja, hogy a F6 utcan a kis hid és a templom feljarat kozott
gyalogos atkel6hely kertiljon kialakitasra.

6.) A Bizottsag tamogatja a Forras utcaban menetdinamikai kiisz6bok elhelyezését.

7.) A Bizottsag javasolja a Rakoczi utcaban a meglévé menetdinamikai kilszéb6k megtartasa
mellett tovabbi két helyszinen egy-egy par Utszélesség csokkentését szolgaldé viraglada
elhelyezését, egyrészt a Rakoczi utca Nagy utca fel6li bejaratahoz kézel, illetve kdzéptaijt.

8.) A Bizottsag javasolja a Szireteldk Gtjan a végallomason kivil Iévé két buszmegalld
kornyékére Utszélesség csokkentését szolgal viraglada-parok kihelyezését.

9.) A Bizottsag javasolia a Baross Gabor utca 16. szam elé menetdinamikai kisz6b
kihelyezését a KRESZ parkban jatszé gyermekek védelme érdekében.

10.) A Bizottsag javasolja az Ybl Mikios sétanyon kdézvetlenll a Tancsics Mihaly utca
keresztezb6dése el6tt menetdinamikai klsz6bok kihelyezését (a haromszég alaku
keresztezddés elbit).

11.) A Bizottsdg a Viola utca esetében indokoitnak tartja a meglévé dvezeti besorolas
megtartasat és egy par Utszélesség csokkentését szolgal6 viraglada elhelyezését.
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12.) A Bizottsag a Pet6fi utcaban a reggeli és délutani megndvekedett forgalom
megfékezése céljabdl indokoltnak tartia az als6 és a fels6 szakaszra egy-egy par
utszélesség csdkkentését szolgald viradglada elhelyezését.

13.) A Bizottsag javasolja a Jokai utca 24. szam elé Utszélesség csokkentését szolgald
viraglada elhelyezését.

14.) A Bizottsag javasolia a Dévay Gyula utcaban a jardamentes szakasznal egy par
utszélesség csdkkentését szolgalo viraglada elhelyezését.

15.) A Bizottsag javasolja a Barackvirag utcaban két par utszélesség csokkentését szolgalod
viraglada elhelyezését, az egyiket a Géza fejedelem utca és a Hatar utca kozé, a masikat
pedig a Hatér utca utan.

16.) A Bizottsag javasolja a Gabor Aron utcaban két par tszélesség csokkentését szolgald
viraglada elhelyezését, az egyiket a Szabadsag utca és Fiizes utca k6zé, a masikat pedig a
Fluzes utca és Géza fejedelem utca kdzé.

17.) A Bizottsag javasolja a Majus 1. utcaban a hats6 szakasznal egy par Utszélesség
csbkkentését szolgalo viraglada elhelyezését.

18.) A Bizottsag tamogatja a Patak utca murvas részén az Ut szlkitése és a forgalom tovabbi
csillapitasa érdekében a Patak utca — Hatarkereszt sétany torkolatanal 1évé fahidnal
terel6korlatok kihelyezését.

19.) A Bizottsag tamogatja a Fllemile utca laké-pihené 6vezetbe sorolasat a benyujtott
lakossagi kérelemnek megfeleléen.

20.) A Bizottsag javasolja a Tulipan utcaban két par utszélesség csdkkentését szolgald
viraglada elhelyezését.

21.) A Bizottsag tdmogatja a Sandor utcaban a buszmegallé kérnyékén egy par Utszélesség
csokkentését szolgalé viraglada elhelyezését.

Nanasi-Kézdy Tamas: Tovabbi hozzdsz6las nem volt, megkészonte a résztvevok munkajat,
a nyilt Glést 19:10 6rakor berekesztette.

ifi. Mohacsy Istvan
bizottsagi tag -
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