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JEGYZOKONYV

Késziilt: Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testuletének 2022. marcius 31-én, a
biatorbagyi Varoshaza tanacstermében (Biatorbagy, Baross G. u. 2/a.) megtartott tlésérél.

Jelen vannak:

Tarjani Istvan polgarmester
Talas-Tamassy Richard alpolgarmester
Dr. Cserniczky Tamas alpolgarmester
Barabas Jozsef képvisel6
Bodorkos Adam képviseld
Csepregi Miklos képviseld
Horvath Andras képviseld

Léth Gyula képviseld
Mohacsy Istvan képvisel6
Nanasi-Kézdy Tamas képviseld
Szanyi Jézsef képviseld
Varga Laszl6 képviseld

dr. Hajdu Boglarka jegyz6

dr. Major Ménika
Czuczor Orsolya
Benedek Marianne
Pomahazi Krisztina
Simon Agnes

aljegyz6

pénzligyi osztalyvezetd
adoligyi osztalyvezetd
igazgatasi osztalyvezetdje
mUiszaki osztalyvezetd

Téth Tamas ifjusagi koordinator

Uzonyi Edit Karik6 Janos Kényvtar vezetdje
Regés Zoltanné Golyafészek Bolcsdde vezetdje
Tajti Eniké Budakeszi Jarasi Hivatal részérdl
Mester LaszIo kommunikaciés tanacsado

Balog Gabor felvétel rogzitd

Pénzesné Szép Anna testileti ea.

Tarjani Istvan: Készonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a képvisels-testulet 12. fovel
hatarozatképes, az Ulést 15 6rakor megnyitja. Javaslatot tesz a napirendi pontokra, a
kovetkezd madositasokkal a meghivotol eltéréen: javasolja levenni a 14-est, a Forras projekt
terveirél szoldé beszamolét, a 16-ost, a gallyazasrdl sz6l6 beszamolét, a 20-ast a Fészek
Csillag Alapitvannyal kapcsolatos napirendi pontot, a 22-est, a Jégpalya beszamolot, a 32-est,
a Kalvin téri szoborrol szo6l6 napirendet, illetve a 41-est, a vagyonnyilatkozat-tételr6l szo6i6
beszamoldt. Felvételre javasolja a 014/12 és 13. helyrajzi szamu ingatlanok megvételérdl
sz6l6 napirendi pontot, amelyet a Pénzugyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalt a keddi
lésén, és ezt a zart napirendi pontok végére, tehat az utolsé napirendi pontként, tovabba a
nem biatorbagyi szervezetek kérelmérél szolé napirendi pontot, ez pedig a nyilt tlés utolso
napirendi pontjanak.



Miutan a napirendi pontokkal kapcsolatban javaslat nem érkezett, az altala elhangzott
napirend-maédosito javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testillete — 12 igen, azaz egyhangli szavazas
mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor), hatarozathozatal mell6zésével — a kovetkezd
napirendet fogadja el:

Napirend:

Allampolgari bejelentések '
A polgarmester beszamoloja két lilés kozotti id6szak eseményeirdl

Napirend:
1) A Biatorbagyon miikddo civil szervezetek 2021. évi palyazati tamogatasanak

elszamolasaroél
Eléado: polgarmester

2) A Biatorbagyon miikdédé civil szervezetek tamogatasara kiirt palyazat
elbiralasarol
El6ado: polgarmester

3) Tajékoztatas egyes 6nkormanyzati rendeletek feliilvizsgalatarol
El6ado: polgarmester

4) Biatorbagyon miikédé kéznevelési intézmények tamogatasara kiirt palyazat
elbiralasarol
El6adé: polgarmester

5) Az ifjusag tamogatasara kiirando6 palyazatok kiirasarol
El6ado: polgarmester

6) Szocialis Intézményeink 6nkoltség szamitasi szabalyanak feliilvizsgalatarol
El6ado: polgarmester

7) Palyazat kiirasa Biatorbagy varos telepiilésképe védelmének helyi
szabalyairol szo6l6 rendelet alapjan
El6ado: polgarmester

8) Az allatvédelmi referens megbizasi szerz6désének meghosszabbitasarol
El6adé: polgarmester

9) A Viadukt Nonprofit Sport Kft. 2021. évi szakmai beszamolaéjarol
El6ado: polgarmester

10) A Biatorbagy Varos Egészségiigyi Ellaté Nonprofit Kft. 2021. évi szakmai
beszamoloéjarol
El6ado: polgarmester

11) A Biatorbagyi K6zosségi Médiaszolgaltaté Nonprofit Kft. 2021. évi szakmai
beszamolojarol
El6adoé: polgarmester

12) Feliilvizsgalt 6nkormanyzati rendeletek médositasarol
El6add: polgarmester

13) Biatorbagy, 3411 és 3412 hrsz-u ingatlan belteriiletbe csatolasarol
El6ado: polgarmester

14) A Budapest—Balaton-kerékparut ideiglenes belteriileti nyomvonalanak
modositasarol
El6add: polgarmester



15) A Biatorbagyi Golyafészek Bolcs6de 2022. évi beiratkozasi idépontjanak
meghatarozasarol
El6adé: polgarmester

16) Beszamol6 Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2021. évi kommunikaciés
feladatainak megvalosulasarol
El6ado: polgarmester

17) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2022. évi kommunikaciés tervérél
El6add: polgarmester

18) A Belteriileti utak fejlesztése c. palyazattal kapcsolatos 354/2021 (XIl. 16) sz.
hatarozat modositasarol
El6adé: polgarmester

19) Beszamol6 az SOS Krizis Alapitvany 2021. évi tevékenységérél
El6adé: polgarmester

20) A "Fészek" Fogyatékosok Nappali Ellatoja 2021. évi beszamol6jarol
El6ado: polgarmester

21) Az ,11 db 2 késes seprégép beszerzése” targyban kézbeszerzési eljaras
meginditasarol
El6ado: polgarmester

22) A 2022 évi kézbeszerzési terv modositasardl
El6ado: polgarmester

23) A Biatorbagyi Paszti Miklos Alapfoku Miivészeti Iskola
intézményatszervezésérol
El6ado: polgarmester

24) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2022. évi koltségvetését érint6 kérdésekrdl
El6ado: polgarmester

25) Biatorbagy Varos hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatéjanak 2021. évi
beszamolojarol
El6ado: polgarmester

26) A 40/2022. (1.27.) szamu képviselG- testiileti hatarozat médositasarol
El6ado: polgarmester

27) Az Eurépai Unié 2021-2027 programozasi idészak forrasaib6l megjelent
palyazatokrol
TOP Plusz 1.1.1 21 Helyi gazdasagfejlesztés
El6ado: polgarmester

28) A Szabadsag uaton tervezett tovabbi parkolokrél és csomodpontok
rendezésérol
El6adé: polgarmester

29) A Forras Sportkdzpont teriiletén ideiglenes 6lt6z6épiilet kialakitasarol
El6adé: polgarmester

30) Biatorbagy 094/1, 094/2 és 095 hrsz.-Ui ingatlanok belteriiletbe csatolasarol
El6adé: polgarmester

31) Biatorbagy 0162/1 és 0162/3 hrsz.-u ingatlanok belteriiletbe csatolasarol
El6adé: polgarmester

32) Onkormanyzati babamama csomag biztositasa Gjsziildttek szamara
El6adé: polgarmester

33) A helyi népszavazas elrendelésérél
El6adé: polgarmester



34) Pénzeszkoz atadasi szerz6désrdl a 2022. évi Egészségnap megvalésitasahoz
El6adé: polgarmester

35) Forgalomtechnikai kérdésekrél (zénasitas, forgalomcsillapitas stb.) sz6l6
309/2021.(XI1.25.) sz. hatarozatanak modositasarol - A Jézsef Attila utca
forgalmi rendjérdl
El6add: polgarmester

36) A nem biatorbagyi székhelyii szervezetek tamogatasi kérelmeihez sziikséges
fedezet biztositasarol
El6ado: polgarmester
Tisztségviseldi, bizottsagi elSterjesztések
Tajékoztatasok, javaslatok

37) Temetési tamogatas formajaban nyujthaté rendkiviili telepiilési tamogatas
megallapitasa iranti kérelem ligyében benyujtott fellebbezés elbiralasarol
(ZART)
El6adé: polgarmester

38) Allami tulajdont ingatlanok atvételérsl (ZART)
El6adé: polgarmester

39) Biatorbagy, 04/12 és 04/13 hrsz.-ii ingatlanok megvasarlasarél (ZART)
El6adé: polgarmester

Tarjani Istvan: Mielétt elkezdenék a képvisels- testillet munkajat egy sajnalatosan szomord
hirt szeretne bejelenteni a megjelenteknek, illetve azoknak, akik az ulést kévetik. Nemrég
érkezett a szomorQ hir, hogy hosszabb ideje tartdé betegség utan ma délelstt életének 80.
éveben elhunyt dr. Lelkes Péter, a varos o©nkormanyzatanak egykori képviseldje,
alpolgarmestere, a biatorbagyi kittintetés dijazottja, a biatorbagyi értéktar bizottsag tiszteletbeli
tagja. Dr. Lelkes Pétert az 6nkormanyzat sajat halottjanak tekinti, nyugodjék békében, kéri
féhajtassal emlékezzenek ra.

A Kepvisel6-testiilet 1 perces féhajtassal tisztelgett Dr. Lelkes Péter emléke el6tt.

Allampolgari bejelentések
Allampolgari bejelentés nincs.

A polgarmester beszamoldja a két iilés kdzotti id6szak eseményeirdl

Tarjani Istvan: Van benne egy hiany, de arra az ulés végén a Téjékoztatasok napirendnél
szeretne kitérni részletesebben. A Flizes patak ismételt szennyezésével kapcsolatban
szeretne majd tajékoztatast adni bévebben.

Ugy latja, hogy a polgarmesteri beszamoloval kapcsolatban nincs észrevétel, felteszi
szavazasra a beszamolot.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete a két Glés kozott eltelt iddszak
esemenyeirdl szolo tajékoztatét — 12 igen, azaz egyhaingll szavazas mellett, hatarozathozatal
mellézésével (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — elfogadija.

1) A Biatorbagyon miikédé civil szervezetek 2021. évi palyazati tamogatasanak
elszamolasarol
El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.



Tarjani Istvan: Az Oktatas, Kulturalis és Egészséglgyi Bizottsag targyalta és elfogadasra
javasolja képvisels-testiletnek. Egy kérés hangzott el a bizottsagi Ulésen, hogy a testuleti
tlésig készuljpn egy 6sszesitd tablazat. Tudomasom szerint elkészilt és potanyagkent
folkerllt, ezzel az informacidval nyitja meg a vitat.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Nanasi-Kézdy Tamas: Sok idé nem volt ennek a pétanyagnak a megismerésére, de érdemes
volt kinyitni, mert van benne egy eléggé fontos Uj informacié, ami nem szerepelt a
szakbizottsag napirendjén. Két olyan egyestlet van itt, amelyiknél megmaradt 6sszeg a
palyazati cél elhalasztasa miatt, mert palyazati cél is atkeriilt, a tartalmi részén lathato, az idei
esztendére, tehat példaul borversenyeknek az atszervezése a Bia-Veritas-nal. Ezt a
maradékot a kovetkezd évre attették. Rémlik, hogy az ilyesmit a képviselb-testilet
engedélyezheti kilén kérelemre, hogy egy palyazé szervezet amikor latja, hogy nem tud
valamit megvalésitani, akkor nyujt be kérelmet ezzel kapcsolatban. Palyazati elszamolas
keretében ilyenrdl dénteni, hogy valahol a maradékot nem utaljak vissza, hanem megkapjak,
automatikusan félreteszik nekik erre az évre, plusz még kapnak tamogatast, ez a konstrukcio
eddig nem volt Biatorbagyon.

Toth Tamas: Nem ennek a keretében, hanem ha modositasi kérelmet adnak be az
egyesiiletek, annak most mar a polgarmester hataskérébe van utalva az eldontése, hogy ezt
megadja vagy nem. Ez a két kérelem beérkezett, és errél a kettd kérelemrdl polgarmester ur
hatarozatban déntétt, hogy akkor ezt at lehet vinni a kdvetkez6 évre. Tehat ez nem a mostani
déntésnek a része. A tablazatba az elszamolas azért keruilt be, hogy ezt ne keressék a
képviseldk ennek az 6sszegnek a szamlait, illetve ennek az 6sszegnek a beszamoldjat, mert
ez igy kerillhetett at a kdvetkezd évre. Tehat nem ennek a déntésnek a resze ez.

Nanasi-Kézdy Tamas: Megértve, és kdszoni szépen a tajékoztatast, ez az utobbi informacio
elkertlte a figyelmét, pedig biztos részese is volt a dontésnek. A lényeg az az, hogy ezek a
szervezetek |ényegében a maximumot kapjak meg ebben az évben, és gy, hogy meg a
tavalyi 6sszeget is athozhatjak. Nem kellett volna az idei elbiralasba ezt beszamitani? Szerinte
ez ugy lett volna korrekt.

Tarjani Istvan: Annak a napirendnek a targyalasanal akkor ezt eléveszik. Szavazasra teszi fel
a beszamolot

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorményzatanak Képviseld-testilete — 12 igen, egyhangl szavazas
mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatéarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének

95/2022.(11l. 31.) hatarozata

A Biatorbagyon miikédé civil szervezetek 2021. évi palyazati tamogatasanak
elszamolasarol



Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete megtérgyalta és elfogadja a
Biatorbagyon miikédd civil szervezetek 2021. évi palyazati tamogatasardl sz6l6 szakmai és
pénzigyi beszamolokat.

Hataridé: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Kabinet

A hatarozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

2) A Biatorbagyon miikédé civil szervezetek tamogatasara kiirt palyazat elbiralasarél
El6add: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ezt mindkét bizottsdg targyalta, és javasolja a képvisel6-testiiletnek
elfogadasra, és akkor most lehet megnyitni a vitat a két érintett szervezetrdl, aki az elmult évi
palyazatanak egy részét athozta erre az évre. Kéri Téth Tamast, hogy ezt ismertesse.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Téth Tamas: Az egyik a Biatorbagyi Diakokért Nebulé Alapitvany, akinek az idei palyazataban
egyrészt van az elsé osztalyosok fogadasara az 6vodaban egy, az iskolai atmenet
megkénnyitésére egy program szervezés a Veszprémi Kaboca Béabszinhdznak az
eléadasaban, amiben az a Iényeg, hogy az évodabdl frissen felkeriilé gyerekeknek az iskola
mar egy ismert helyszin legyen, illetve azok az elsésok, akik még csak most kezdték el az
iskolat, kénnyebben be tudjanak szokni. A masik egy él6 térténeleméra, fegyverbemutatd és
csatabemutato, ami a 48-49-es forradalom és szabadsagharc néhany eseményét bemutatja.
Itt a Budakeszi Katonai Hagyomanyérzé Egyesulet Budai 2-ik Honvédzaszloalj és 1-s6
Hatfontos Gyalogiiteg, illetve a Veresi Hagyomany6rz6 Egyestilet egy egész napos programot
tartana. Az els6 célra 240.000 Ft-ot kért az egyestilet, a masodikra pedig 190.000 Ft-ot. llletve
van egy harmadik cél megjeldlve, ez a Kapkodd a labad Egészségnap a Biatorbagyi Altalanos
Iskolaban. Ez pedig egy sportos, egészségre neveld és egészséges életmodot propagald
egész napos program. Erre a 3 célra adtak be a mostani kérelmiiket 6sszesen 590.111.- Ft-
os tamogatasi kérelemmel. A BIA-Veritas Egyesilet pedig négy célt jelslt meg az idei
palyazataban. Elsé pontnak egy kistérségi boraszati konferencianak a szervezését, amit a
Juhész Ferenc Mlivel6dési Kézpontban szeretnének vendégeléadokkal és vendéglatassal
egybekotve megtartani. Erre 200 ezer forintos palyazatot adtak be. A Nyitott Pincék napja, ami
a Biatorbagyi Gazdakérrel és a Patria Pincével k6zés program. Ennek a rendezvénynek a
lebonyolitasahoz sziikséges eszkozokre, étkezés és marketing kéltségekre kértek tgyszintén
200 ezer forintot. Egy borvidéki tanulmanyi kirdndulasra kértek buszkoltségre, illetve egy
szakmai tovabbképzésre 150 ezer forintot. Es negyedik célnal egy Parlatmustra megnevezés
programjuk van, ahova ajandékokra, meghivé készitésre, és a vendéglatasra 50 ezer forintot
kért az egyestilet. Nincs atfedés a valtozo program, illetve a palyazott programok kézétt, tehat,
kétszer nem kértek ugyanarra a rendezvényre.

Tarjani Istvan: Még annyi kiegészitést tesz, hogy mennyivel nem szamoltak el. A Bia-
Veritasnal ez 75 ezer forint, a Nebulénal pedig 360 ezer forint.



Nanasi-Kézdy Tamas: Abbdl indulok ki, hogy a palyazati kiiras és a palyazati cél
szervezetenként maximalizalja a tamogatas mértékét 600.000 Ft-ban. Ha valaki nem azt az
utat valasztja, hogy visszautalja az el nem koltétt pénzt, hanem polgarmesteri engedéllyel az
attételét kéri, akkor annak az a kévetkezménye kell, hogy legyen, hogy az az &sszeg az idei
tamogatasba beszamit. Tehat, ez a 600.000 Ft-os plafonba is beszamit. A két érintett
szervezetnek gy kéne megallapitani a tamogatasat, hogy ne Iépje tul a plafont a tavalyrol
athozott tamogatasi 6sszeggel sem. Most vagy elkezdik huzogatni, hogy mi keruljon ki a
listabol, de lehet, hogy szerencsésebb volna a két érintettel egyeztetni egy olyan javaslatot,
amelyik vélhetéen a maximumra ad majd javaslatot, hiszen mind a két egyesilet programja
ezt alatdmasztja. Csak ugy adja erre a.maximumra a javaslatot, hogy benne van a tavalyrél
athozott program, és annak a koltsegvetese is. Akkor errél a két szervezetrdl velik egyeztetve
kalon lehetne dénteni, mint hogy most a képviselé-testillet elkezdi még a harom-négy célbdl
kitalalni, hogy melyik az, amire nem kivan tamogatast adni. A jovore nézve legyen
automatizmus, hogyha valaki erre engedélyt kap polgarmesteri hatarozattal, azt szamitsak be
a kévetkez6 évnek a tamogatas megitélésébe, hogy ne Iépjék at a hatart.

Varga Laszlé: Csatlakozva elndk Urhoz azzal a javaslattal él, hogy ezt a két egyesiletet most
vegyék ki a déntésbdl, bar kétségtelen, hogy a kiiras szerint eredményhirdetési kotelezettsége
van a képviseld-testilletnek, de itt azért latjak, hogy nem teliesen sima gy ennek a két
egyesiiletnek az esetében a dontés. Kovetkezo bizottsagi-testuleti korbe ez a két egyesilet
keriiljon kulon elbiralasra. Jegyz6 asszonyhoz volna egy ilyen elvi jellegli kérdésem. Szerepel
egy civil kozosségik, aki itt maximalis, 600 ezer Ft-os tamogatasra van javasolva, és a legjobb
szivvel tamogatja és megszavazza azt a célt, amit ez a kézosség, egyestlet szeretne véghez
vinni ebben az évben. Az elvi jellege a kérdésnek, az az, hogy ennek a kozdsségnek a vezetdje
és képviseldje a birtokosa a kényvtar melletti Szabadséag uti épuletiinknek. Nem lehetne-e
valamilyen hivatalos médon odahatni esetleg erre az urra, hogy a konyvtar latogatoknak a
baleset biztonsaga és az esztétikai biztonsaga érdekében valamit probaljon tenni a kényvtar
udvaraval kozés fallal rendelkezé ingatlanjaban. Mint egyfajta erkolcsi ellentételezés egy ilyen
civil szervezeti tamogatésért. Nyilvan nem lehet ezt feltételhez kotni, mert nem errdl szél, csak
igy a varos érdekét, meg a varos kézdsségének az érdekét szemlélve nem lehetne ebben az
tgyben valamit 1épni?

dr. Hajdu Boglarka: Ahogy elndk Ur is elmondta, ez feltételtl nem szabhat6. En nem ismerem
az adott helyzetet, de szerintem megbeszéljik ezt, és utana is talélunk ra megoldast.

Talas-Tamassy Richard: Szeretné kérni a testiletet, hogy az eredeti javaslatot tamogassa,
ugyanis a két egyesilet a modositasi igényét, illetve a rendezvény elhalasztasi igényét elére
jelezte, polgarmester Ur ezt engedélyezte. Azért ne felejtsek el, hogy mogoéttuk egy elég
kaotikus idészak all, rendezvényeket hol meg lehetett tartani, hol nem lehetett megtartani,
koézosségekbe nem lehetett menni. A két szervezet ezt a ket rendezvényt meg szerette volna
tartani, de a jogszabalyok, illetve a fertézottségi szam ezt nem tette lehetové. Azért is javasolja
a két rendezvény idei évre valé atszervezésének az engedélyezését, fuggetienll az idei
palyazattol, mert pont a mai napon kapott email-t egy orszagos tamogataskezel6 szervezettdl,
a Bethlen Gabor Alaptél, ahol a covidra hivatkozva az elszamolasi, illetve a megvalodsitasi
iddszakokat kitoltak a tavalyi évrél fél évvel. Ezt is vegyék figyelembe, hogy egy olyan év all
mogottik, amikor nem volt lehetésége mindenféle, akarmilyen rendezvényt megtartani a
szervezeteknek.



Nanasi-Kézdy Tamas: Megérti a szempontokat, amiket alpolgarmester Ur elmondott, ennek
ellenére azt gondolja, hogy mindig olyan szempontbdl is figyelni kell ezt az érzékeny rendszert,
hogy hol teremtenek precedenst, és azok a precedensek mire hasznalhaték a jévére nézve.
Nem szeretné, ha esetleg nem ilyen indokok miatt, hanem akar mas indokok miatt is, akar
megalapozott indokok miatt is at lehetne Iépni azt a hatart, amit a rendszer megszab. Ennek
a rendszernek az egységessége és a biztonsaga érdekében érdemes ezeket a kdvetkezd
évben figyelembe venni. Tovabbra is javasolja, hogy ezt a két egyesiiletet vegyék ki a mai
targyalasrol.

Léth Gyula: Teljesen megertl Nanasi-Kézdy Tamasnak az allaspontjat és pontosan ezért kéri
azt, hogy a j6v6 évi kiirasba legyen ez fehéren-feketén lefektetve, illetve a mostani tAmogatasi
szerzédések megkotésénél is legyen ez belefoglalva, és akkor innentdl kezdve ezt a
precedenst nem tudjuk tovabbvinni. Ha minden egyes idei évben megkététt szerzédésben ez
szerepel, hogy aki nem kélti el a pénzt, semmilyen indokra hivatkozva nem viheti tovabb. Akkor
a kovetkez6 évben megint palyazik a maximalis 6sszegre, vagy pedig amire akar, hogyha ezt
nem akarja elérni, és akkor nem lesz tobbet ilyen kérése. Minden évben van egy-két civil
palyazo, aki kicsit halasztia a megvalésitast. Nemrég targyaltdk a fém szivecskés
kupakgy(jtés valamit is, ami nem lett a tavalyi évben megvaldsitva, at lett hozva az idei évre.
Szerinte akkor irjak bele, hogy pénzatvitel ezentul nincsen. Egyszeriien vissza kell, hogy
fizessék a kapott tAmogatast, és akkor mindenki ennek a tikrében irja majd ala most a
szerzddest, illetve a jové évben mar igy palyazik.

Dr. Cserniczky Tamas: Télas-Tamassy Richarddal ért egyet, mindenképpen azt tamogatja.
Ha dénteni akarnak, mindenképpen most déntsenek, barmelyik iranyba, mert nézte, hogy mind
a ket egyestletnek mar aprilisban van rendezvénye, eseménye. Ezt a mai lilésen déntsék el,
ne toljak tovabb.

Tarjani Istvan: Ugy latja, tébb javaslat nincs, sziinetet rendel el.
Sziinet (18:28-18:40)

Tarjani Istvan: Folytatjak az Ulést. Tobb javaslat hangzott el, szavazast fog kérni a
javaslatokrol. Sorrendben, ahogy érkeztek a javaslatok, Ugy fogja feltenni. Ha jéI emlékszik
Nanasi-Kézdy Tamas és Varga Laszl6 javaslata ugyanaz volt, tehat, hogy a két kérdéses
szervezetrél a kévetkez6 bizottsagi, illetve testuleti kérben térténjen déntés.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Nanasi-Kézdy Tamas és Varga
Laszl6 kepviseldk javaslatat, mely szerint a Biatorbagyi Diakokért Nebuld Alapitvany és a Bia
Veritas Egyesulet elszamolasar6l a koévetkezé Ulésen toérténjen doéntés — 7 igen, 1
ellenszavazat, 4 tartozkodas mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor),
hatarozathozatal mellé6zésével — elfogadja.

Tarjani Istvan: A masodik javaslat igy akkor okafogyotta valt mar ami ennek az ellentétes
javaslata volt, az az most, arrél nem tudnak szavazni, hogy akkor éréluk most déntsenek,
hiszen ennek ellentétes eredményt hozott ez a szavazas. L6th Gyula javaslata volt, hogy az
idei szerzbdéseket mar igy kdssék meg, de mivel ez a kiirasban nem volt meg, aminek
melléklete volt a szerz6dés tervezet is, ezt nem javasolna. Kérdezi képviselé urat, hogy
fenntartja-e?



L6th Gyula: Nem.

Tarjani Istvan: Jo, akkor atteszik a kdvetkezd évre, nyilvan akkor lehet egy ilyen javaslattal
élni. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot azzal, hogy a megnevezett két szervezetet, a
Nebulé Alapitvanyt és a Bia-Veritas Egyestletrél most nem dontenek, és a tobbi egyesuletrél
pedig a bizottsagi javaslatnak megfeleléen.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 10 igen, 2 tartézkodas mellett (12
. f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) —a kovetkez6 hatarozatokat hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
96/2022.(lll. 31.) hatarozata
A Biatorbagyon miikédé civil szervezetek 2022. évi tamogatasanak elbiralasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselo-testilete:

1. a 46/2022. (I. 27.) szamu hatarozataval palyazatot irt ki a helyben miikédd civil
szervezetek tamogatasara,

2. a civil szervezetek 2022. évi tamogataséara benyuijtott palyazatokat az aldbbiak szerint
biralja el:

2022801
Arahyélma |
Magyar Husveéti
Miiveltségi tojasfestés 106008
Egyesiilet
Lucabuza vetés
az Angyalfia 60.000
vasaron

| y oo
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Lovas Betyar Lovas zarandoklat | 600.000
Koz0sség
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Alapitvany




Biatorbagy
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Biatorbégyi
Kiilteriiletekért | Aratasi iinnep 100.000
Egyesiilet

Csaladi nap 300.000

Pecatéért
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——

|
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Landzsas Utifii

Egyesiilet,

Magyar Fatsani
Wing Chun versenyeztetés 0
Sportegyesiilet

hazibajnoksag

Kozosségi kert
anyag

Orékmozgd

. Czuczor iskola 170.000
Marton zarandoklat
Alapitvany
330.000
szkola
100.000
zarandoklat

ovis kozlekedési

170.000
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felkészitd tabor 320.000
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Népdalkér Jukdleum! I—
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vendégszereplés | 120.000
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Nevelésért
Reformatus

Alapitvany

Oktatasért és

Szakaly Matyas
Férfikorus

Kbzosségépitd
kirandulas

Pecats SHE |02 Kupa 200.000
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600.000
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Fejleszt6 és
Kornyezetvédo
Egyesiilet

.... SN B N e Ty

Pincék préshazak
bemutatasa

Kulturalis Batyus bal
Egyesiilet
280.000
székelynap
Adventi 40.000
gyertyagyujtas

Nyakaské
Egyesiilet

e D SR
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Egyesiilet
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Sz0616 Sziret 180,000
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Kornyezet Védok
Egyesiilete

Fejlédés Nap

. 300.000
rendezvény

Halloween séta 100.000

1600.0000

‘Via‘dukt Lovas , Spértég valaszto

Egyesiilet | lovaglas w800

Lovas kirandulas |[250.000

. |Osszesen  1330.0000
LéleQzS Képi6 -
Oktata}s[ fes Pecatavi csaladi 600.000
Innovacios nap
Alapitvany
osszesen 600.000
MINDOSSZESEN 12 595 000

3. a palyazaton elnyert pénzdsszeg atutalasa (kifizetése) egy részletben térténik, 2022.
aprilis 30-ig, '

4. az alabbi muivészeti csoportok vezetdinek 420.000 Ft Osszegben nyujt tamogatast
minddsszesen 2.100.000 6sszegben

a) Biatorbagyi Népdalkér

b) Paszti Miklos Vegyeskar

c) Szakaly Matyas Férfikérus

d) Biatorbagyi Ifjusagi Fuvoszenekar
e) Flizes Néptancegylttes

5. a tamogatast a 2022. évi koltségvetés alapitvanyok egyestuletek, szervezetek
tamogatasa terhére 15.885.000 Ft 6sszegben biztositja.
6. felhatalmazza a polgarmestert a szerzédések alairasara, a jegyzét az ellenjegyzésiikre.

Felelés: polgarmester
Hataridé: 2022. aprilis 30.

A végrehajtast végzi: Szervezési Osztaly, Kabinet, Pénzlgyi Osztaly

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének

97/2022.(lll. 31.) hatarozata
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A Biatorbagy teriiletén miikddé civil szervezetek egyiittmiik6dési megallapodas
alapjan térténé 2022. évi tamogatasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviseld-testilete:

1. az egyedi elbiralast igényld, kiemelt tarsadalmi szervezetek részére az alabbiak szerint

nyujt tamogatast 2022-ben:

Osszesen

Szervezet neve T?mogatas
dsszege
Biatorbagy és Kornyéke ) 600.000
Mozgaskorlatozottak Egyesiilete
Biatorbagy Polgarérség és 11.000.000
Onkéntes Tizolté Egyesiilet
Biatorbagy Onkéntes T(izolt6 6.750.000
Egyestlete
Viadukt Sportegyesiulet Biatorbagy 15.000.000
33.350.000

2. atamogatas keretében elnyert pénzé'ss'z'eg atutalasa, kifizetése egy részletben, 2022.

aprilis 30-ig.

3. A forrast a 2022. évi koltségvetés alapitvanyok egyesuletek, szervezetek tamogatasa
terhére 24.115.000 Ft osszegig, az altalanos tartalék keret terhére 9.235.000 Ft

mértékig biztositja.

Felels: polgarmester
Hatarid6: 2022. aprilis 30.

A végrehajtast végzi: Szervezési Osztaly és a Pénziigyi Osztaly

3) Tajékoztatas egyes 6nkormanyzati rendeletek feliilvizsgalatarol

El6adé: polgarmester

Az irasos eléterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Mindkét bizottsag targyalja, és javasolja a képvisel6-testuletnek elfogadasra.
Kérdés, észrevétel, javaslat nincs, a vitat lezarja és a fellvizsgalatrol sz616 javaslatot teszi fel

szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas

mellett (12f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza:
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Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének

98/2022.(Ill. 31.) hatarozata

Tajékoztatas egyes dnkormanyzati rendeletek feliilvizsgalatarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete - megtargyalta az egyes
onkormanyzati rendeletek felllvizsgalatarol sz416 eléterjesztést és

1s megallapitja, hogy 2022. folyaman Utemezetten a kévetkezé rendeletek médositasat
szllkséges elvégezni az eléterjesztés mellékletében foglaltaknak megfeleléen:

a) Biatorbégy Varos Képviseld-testilet 7/2009. (X. 30.) 6nkormanyzati rendelete az egyes
pénzbeli és természetben nyujtott szocialis ellatasokral;

b) Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiletének
23/2017. (XIl. 1.) 6nkormanyzati rendelete az egészségiigyi alapellatasi korzetek
megallapitasardl;

2. felkéri a jegyz6t a szilkséges modositasok el6készitésére.

Felelds: polgarmester
Hatarid6: azonnal
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

4) Biatorbagyon miikéd6é koznevelési intézmények témogatéséra kiirt palyazat
elbiralasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Atadna a sz6t az Oktatasi, Kulturalis és Egészséguigyi Bizottsag elnokének és
kéri, hogy adjon tajékoztatast, hogy mit javasolt a bizottsag, mert ha Jol emlékszik, a pénzigyi
bizottsag ugyanezt a javaslatot tamogatta.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Varga Laszl6: It a kdltségvetésben meghatarozott kerethez képest kdzel majdnem két és fél
millié forinttal t6bb 6sszegre érkezett be palyazat. A bizottsag azt a megoldast dolgozta ki és
hagyta jova, hogy az &sszesitd tablazatban a 26-os sorban szerepldé szakmai tovabbképzés
telepllések dévodapedagégusai szamara 1.859.000 forint javasolt tAmogatasa az keriljén ki
ebbdl a keretbdl, és a palyazoéval, jelestl az oOvodavezetbvel, illetve az évoda
munkakézésségével folytassanak egy egyeztetést arrél, hogy mas keretbdl erre a célra hol
lehet forrast talalni. Szamara leginkabb elséként a testiilet telepiilési kapcsolatokra szant
kerete merul fél, de lehet, hogy van mas is. Tehat, itt 1 millié 859 ezer forintot tudnanak akkor
megtakaritani a rendelkezésre all6 kerethez. Valamint a 34-es sorban a Madarbarat Mintakér
Tanésvény a Biatorbagyi Altalanos Iskola Uj, most épiil6 iskola udvaran ez egy 429, majdnem
430 ezer forintos tamogatasu projekt. Itt azt a javaslatot tette a bizottsag, hogy a tervezét, a
kivitelezdt, a hivatalt 6sszeliltetve, illetve az iskolaigazgatét nézzék meg, hogy egyaltalan
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pontosan hol van ennek a tandsvénynek az iskolakerten beltl a helye. A tervekbe ez belefér-
e, esetleg a kivitelezési kéltségbe nem fér-e bele, és akkor mar megsporoljak. Tehat egy plusz
egyeztetést mindenképpen javasolnanak, és akkor ez is kikerline a keretbdl. Es igy akkor
maradt egy durvan 140 ezer forint még, amit kvazi meg kell sporolni, vagy meg kell huzni a 11
és fél millidés kerethez. Az a javaslat sziiletett, hogy a tantestuleti csapatépité programok kozul
a 25-6s sorszam alatt szereplé Czuczor iskolas csapatépitd tréning, illetve a Biai Altalanos
Iskolanak a 23-as sorszam alatt szerepld csapatépité programja létszamaranyosan azaz 140
ezer forint legyen elvonva onnan. Ennek most a pontos szamértékét nem tudja. Tegnap aztaz
informaciot kapta, hogy erre sziletett valami szamitas itt a hivatalon belil, de lehet, hogy csak
nem taldlja a potanyagban sem. Ugyhogy akkor err6l szél az Oktatasi Bizottsagnak a javaslata,
amit kézosen kidolgoztak, és egyhangilag javasoljak a képviselé-testilet felé.

Téth Tamas: Még a dontés elétt sziletett a potanyag, ezt a Pénzlgyi Bizottsagnal mar
elmondta, illetve kirészletezték. Ez egész pontosan 140.948 forintot jelent, ami még a két
nagyobb tétel utan fennmarad, és ezt a ketté sszeget, ha aranyositjak, hogy a harminc, illetve
a hisz fés résztvevikkel, tgy fog kijonni, hogy a biai iskolanak az egymillié 32.180 forintbol
egy 84.568 forint keriilne levonasra, tehat igy az dsszesen 947.612 forint maradna azon a
soron. A Czuczor iskolanak a 680.000 forintjabdl 56.379 forint kertilne levonasra, igy 623.621
forint lenne. Akkor lecsékkennek az egy fére jutdé dsszegek 31.180 forintra a biai, illetve a
Czuczor iskolanal.

Tarjani Istvan: Kérdés, hozzaszolas, mas javaslat nincs, a vitat lezarja és ezt a modositd
javaslatot kibontva teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
99/2022.(lll. 31.) hatarozata

2022. évi Kéznevelési Palyazat elbiralasarol

Biatorbagy Varos Képvisel-testilete megtargyalta a 2022. evi kéznevelési palyazatok
elbiralasardl szol6 elbterjesztést és a kdvetkezd dontést hozza:

1. a koznevelési intézmények 2022. évi tdmogatasara benyujtott palyazatokat a
mellékelt tablazat szerinti tartalommal tamogatja,
2. a palyazat kéltségének a fedezete Biatorbagy Varos Onkormanyzat 2022. évi
koltségvetésében rendelkezésre all,
3. felhatalmazza a polgarmestert a szerzédések alairasara, a jegyzét az
ellenjegyzéstikre.
(A palyazati keret felosztasa tablazat a hatarozat mellékletét képezi.)

Felel6s: Polgarmester

Hatarid6: azonnal

Végrehajtasért felelés: Szerzédéskaotés: Szervezési Osztaly,
Kifizetések teljesitése: Pénzigyi Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.
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5) Az ifjusag tamogatasara kiirandé palyazatok kiirasarol
El6adé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Oktatasi, Kulturalis és Egészséguigyi Bizottsag targyalta, és javasolja
kiirasra azzal a kiegészitéssel, hogy a kiirasnak legyen része egy elszamolo6 adatlap, amellyel
az elszamolast egyontetlien és korrekten meg lehet tenni. Ezt a bizottsagi javaslatot teszi majd
fel szavazasra. Mas javaslat nincs, a vitat lezarja és a bizottsagi javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 12 igen, azaz egyhangl szavazas
mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
100/2022.(11l. 31.) hatarozata

Az Ifjusagi palyazatok kiirasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete megtargyalta az ifjusagi palyazatok
kiirasarol szol6 el6terjesztést és az alabbi déntést hozza:

1. felhatalmazza a Polgarmestert, hogy 2022-ben is kerlljenek kiirasra az ifjlsagi
palyazatok a hatarozat mellékletét képzé palyazati kiirasi szempontok szerint.

Hataridé: 2022. aprilis 11.
Felelés: Polgarmester
Végrehajtasert felelés: Polgarmesteri Kabinet, Szervezési Osztaly, Igazgatasi Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kényv mellékletét képezi.

6) Szocialis Intézményeink 6nkédltség szamitasi szabalyanak feliilvizsgalatarol
El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kényv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Mindkét bizottsag targyalta, és javasolja a szamitas mellékletek szerinti
modositasat.

Kérdés, hozzaszolas, mas javaslat nincs, a vitat lezarja és az 6nkoéltségszamitas ilyen modon
térténd valtoztatasat teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 12 igen, azaz egyhangul szavazas

mellett (12 f6 képvisel volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
101/2022.(lll. 31.) hatarozata

Szocialis Intézményeink 6nkoltség szamitasi szabalyanak feliilvizsgalatarol
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Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képviselé-testilete megtargyalta a Szocidlis
Intézményeink 6nkéltség szamitasi szabalyanak felulvizsgalatarol szol6 eléterjesztest

és a kovetkezdképpen hataroz:

- A Golyafészek Bolcséde 2022. évre megdllapitott szolgaltatasi Onkoltsége
253.202.630 - forint.

- A fenntarté jogszabalyban meghatarozottak szerint megallapitia a 146. § (1)
bekezdése szerinti ellatasok intézményi téritési dijat, amely - a gyermekétkeztetés
kivételével - a szolgéltatasi 6nkoltség és a kdzponti koltségvetésrél sz616 térvényben
biztositott tAmogatas kulénbodzete.” - 2022. évre a téritési dij napi 6sszege, atlag 21
nappal szamolva —7790.- forint/f6,

- a Gyvt 147.§ (4) bekezdés alapjan a fenntarté az intézményi téritesi dijat 484.-
Ft/fé6/napban allapitjia meg.

A hatarozat melléklete a Golyafészek Bolcséde 2022. évi 6nkoltség szamitési szabalyzata.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

Tarjani Istvan: Még van egy rendeletmoédositas is, hiszen ez volt a melléklete a rendeletnek,
amirél most dontottek.- A rendelettervezetet teszi fel szavazasra. Rendeletrél 1évén szo6,
mindsitett tobbség, 7 igen kell az elfogadashoz. .

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete az egyes gyermekjoléti, valamint
személyes gondoskodast nyUjtd ellatasokkal kapcsolatos &nkormanyzati rendeletek
médositasarol

sz616 6/2022. (IV.1.) énkormanyzati rendeletét — 12 igen, azaz egyhangu szavazas mellett
(12 6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — megalkotja.

A rendelet szévegét a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

7) Palyazat kiirasa Biatorbagy varos telepiilésképe védelmének helyi szabalyairol
sz0616 rendelet alapjan
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénzlgyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta, és javasolja elfogadasra.
Gyakorlatilag a palyazat kiirasa megfelel a korabbi évek gyakorlatanak datumokkal és
feltételekkel egyforman.

Kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, a vitat lezarja és a palyazat kiirasat teszi fel
szavazasra.
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Szavazas: ,
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 11 igen, 1 tartézkodas mellett (12
fé képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
102/2022.(l1l. 31.) hatarozata

Palyazat kiirasarol Biatorbagy Varos telepiilésképe védelmének helyi szabalyairél
sz0l6 rendelet alapjan

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete a palyazat kiirasaré| a teleptilésképi
rendelet alapjan sz6l6 el6terjesztés tekintetében az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy varos telepllésképe védelmének helyi szabalyairdl szolo .21/2018. (X. 26.)
6nkormanyzati rendelet alapjan:

1. Kiirja a helyi értékvédelmi tdmogatasi palyazatot;
2. Apélyazati keretésszeget 10 millié forintban hatarozza meg, amelyet Biatorbagy Varos
2022. évi koltségvetésében biztosit,

A palyaztatas feltételrendszerét, a palyazati kiiras szovegét, a tamogatasi szerzé6dés mintat a
hatérozat melléklete, illetve a 21/2018. (X. 26.) szamu 6nkormanyzati rendelet tartalmazza.

Felelés: Polgarmester
Hataridé: A palyazati kiirasra 2022. aprilis 15.,
a palyazat benyujtasara 2022. majus 16.
A végrehajtast végzi: Féépitészi iroda, Pénzigyi osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kényv mellékletét képezi.

8) Az allatvédelmi referens megbizasi szerz6désének meghosszabbitasarol

El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénzigyi és Varosfejlesztési Bizottsag az eredeti javaslathoz képest annyi
modositast tett, hogy hatarozatlan idére médositsak a szerzédést.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Csepregi Miklés: Egy aprd pici technikai modositasa van. A 3.1-es pont azt irja, hogy
"megbizott havonta teljesités igazolas alapjan jogosult készpénzfizetési szamla kibocsatasara,
melynek ellenértékét megbizott 15 napon belll atutalja." Most utaljak vagy készpénz, ezt itt
tisztazzak, egyébként minden rendben van.

Tarjani Istvan: A készpénz szo6t kihtizzak bel6le és akkor egyértelmi. Készoni az észrevételt.
Amennyiben mas észrevétel nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a bizottsagi altal
javasolt médositassal a hatarozati javaslatot.
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Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 12 igen, egyhangu szavazas
mellett (12 f6 képviselé volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
103/2022.(l1l. 31.) hatarozata

Allatvédelmi referens megbizasi szerz6désének meghosszabbitasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megtargyalta az allatvedelmi
referens megbizasi szerzédésének meghosszabbitasarol szolo elbterjesztést és az alabbi
doéntést hozza:

1) elfogadja az allatvédelmi referens megbizas szerzé6désének 2022. majus 1. napjatol
hatarozatlan idére sz6l6 médositasat

2) megbizasi dij 6sszegét a 2022. évi kdltségvetésben biztositja

3) Felkéri a Polgarmestert a megbizasi szerzédés alairasara, a Jegyz6t annak
ellenjegyzésére

Hatarid6: 2022. aprilis 30.
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felel6s: Szervezési Osztaly

9) A Viadukt Nonprofit Sport Kft. 2021. évi szakmai beszamolojarol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Oktatasi, Kulturalis és Egészséguigyi Bizottsag targyalta és javasolja
elfogadasra azzal, hogy a kévetkezd bizottsagi tlésre, készlljon egy kimutatas a csapat
koltségtéritésérdl. Erre igéretet tesz, hogy a kovetkezd bizottsagi Ulésre egy reszletes
kimutatas készul a csapat koltségtéritesérdol.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Csepregi Miklés: Kérné, hogy vegyék le napirendrél, és tegyék at a kbvetkezé testuleti tlésre
a jévahagyast, mert ha készil egy kiegészité anyag, logikailag értelmetien dénteni réla, hogy
most elfogadjak. '

Tarjani Istvan: Ugyrendi kérdésben akkor szavazast rendel el.

Szavazas:

Csepregi Miklés képviseld Ur napirend moédosité javaslata, mely szerint a Viadukt Nonprofit
Sport Kft. 2021. évi szakmai beszamolojat a képviselé-testilet vegye le napirendrdl - 5 igen,4
ellenszavazat, 3 tartdzkodas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazdskor) — nem kapta
meg a szikséges tébbséget.

Tarjani Istvan: Folytatjak a vitat.
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Léth Gyula: Az eléz6 lUgyrendi szavazas eredményeképpen bejelenti, hogy nem hajlandé
szavazni.

Nanasi-Kézdy Tamas: Emiatt nyugodtan lehet szavazni, hogy ez a tétel, amit a bizottsag
felvetett, a pénzlgyi szamviteli beszamoléban kell, hogy benne legyen. Most a szakmai
beszamol6rél beszélgetnek, pénzigyi beszamolos tételt kértek. A pénziigyi szamviteli
beszamolé meg jén majus hénapban, és akkor targyalni fogjak, és akkor annak a keretében
tudnak arrél dénteni, hogy ez a tétel hogy néz ki, vagy nem néz ki. Tehat valasszak ketté a két
torténetet, €s a szakmairdl nyugodtan lehet dénteni.

Csepregi Miklos: Nem szeretné elmismasolni ezt a részét ennek az el6terjesztésnek, ez a
17-18 millioé forint, ami a kft. kdltségvetésének konkrétan 20-22 szazaléka, a felnétt csapat
koltségeinek meg nagyjabol 75 szazaléka. Aranyaiban is és abszolut értéken nézve is egy
nagy 6sszegrdl beszélnek, és nem tudjak jelen pillanatban azt, hogy ez az 6sszeg hogy, és
milyen formaban kerllt elksltésre. Nagyon sajnalja, hogy nem tamogattak azt, hogy eltoljak
egy hoénappal, mert egy hénap mdulva tudnak errél beszélni érdemben, megkapjak- a
tajékoztatast, mindenki elolvassa, megérti, bizottsagi Uléseken felteszi a kérdéseit, amik
esetleg még adddnak, és utana elfogadjak jo szivvel a beszamolot, ahogy szerinte tették az
elmult években. Csak ez az olvasatdaban most nem mas, mint a problémanak a szényeg ala
sbprése, és ebben nem szeretne részt venni, én nem fog ebben a kérdésben szavazni.

Léth Gyula: Tudja, hogy ez egy pénzigyi kérdés, de ebben a beszamoldéban van egy pénzugyi
elszamolas. Elfogadott terv-tény adat, tehat, mivel a beszamolé 11-12. oldalaval van kérdés,
ezert szerinte meg igenis idetartozik, és mivel ez egy szakmai beszamolo, a szakmai
beszamoldnak nincs is olyan hataridépontja, hogyha aprilisban nem fogadjak el, akkor majus
31-ig nem tud pénzigyi évet zarni a kft. Teljesen mindegy, hogy mikor lesz elfogadva, raadasul
az Uzleti és szakmai tervét pedig mar mult hénapban elfogadta az idei évre a testulet. Ezt egy
egeszkent kéne kezelni. Pénzlgyileg megérti, amit elhangzott, hogy az lesz a végsé jo
elszamolas, de itt van benne ebben az anyagban. Most szavazhatnak ugy is, hogy ne vegyék
figyelembe a 12. oldal komplex tablazatat. Tartja magat az el6z6hoz.

Bodorkos Adam: Csatlakozni fog képviselétarsainoz, de csak annyi kiegészitést tesz, hogy
tudjak nagyon jol, hogy ez mirél szél. Jatszott ebben a csapatban, csak sose volt ez tiszta. Jo
lenne, ha egyszer tiszta lenne végre, hogy hogy kerl elkéltésre ez a pénz.

Dr. Cserniczky Tamas: Nem tudja, mi nem tiszta rajta, tehat Gtnyilvantartassal van elkéltve.
Elmondtam mar Nanasi-Kézdy Tamas, hogy majd benyujtia a pontos szamlakat. Tehat
megvan, hogy hanyszor mentek edzésre, hanyszor mentek mérkézésre, megvan a tavolsag,
megvan a gépjarm(i, megvan a norma, tehat szerinte nincs ezen, ami nem tiszta.

Bodorkos Adam: Kitélteni barmit lehet. Focizott, és talan itt van még Toth Tamas, nem, mar
nincs, hogy kérulbelul éten utaztak egy autéban. Ki tud télteni 6nmaga is barmilyen papirt,
barmire. ’

Barabas Jozsef: Kénytelen megszolalni, mivel vagy 16, vagy 18 évig ott volt. Nagyon jol tudja,
hegy mi, hogy és mint tértént akkor. Mivel Biatorbagy nem a jaras utolsé helyén jatszott, megye
[I-be, most a megye I-be jatszik, nyilvanvald, hogy a biatorbagyi gyerekek mar nem férnek gy
be. Az unokaja és az unokajanak a férje, mindketté Etyeken jatszik, mert biatorbagyiba nem
fertek be, mert kevesebb ebbe az osztalyba. Most ki lehet szamolni a kilométerpénzt, hogy ez
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ennyi meg annyi, meg a fele meccs itthon van, de senki nem idevald. Ha edzésre jon, akkor is
jon akarhonnan, széval ezzel ez a probléma, hogy nagyon sokat kell utazni. Nem ugy van,
mint régen, hogy két vendégjatékos volt, most kettd helyett egy van. Ez a probléma. Ezek a
koltségek nyilvanvaldak, és most, aki barmelyik iranybdl jon, nem tudja félvenni a masikat, ami
ellenkezéleg van. Ugyhogy, azt lehet varialni, alairja, lehet csalni mindenben, azt is alairja, de
nem latja ezt azért annyira tisztanak, hogy ezt igy a mai vilagban, féleg ilyen benzinarak mellett
hogy hogy lehet majd megoldani, hogy az Urémbél itt jatszo6 gyerek, meg a vecsési, meg a
Fehérvarrol Biatorbagyra, az hogy fog idereptlni. Két edzés volt, most mar harom kell, hogy
legyen. Meccsre kell jarni, idegenbe, hidba van itt az edzés, akkor is annak ugyanide kell jénni,
itt a koltségek ezért nagyobbak. Ezért szeretném csak ezt emliteni, mert a bizottsagi tlésen is
elmondta, hogy ez a problémaja. Lehet itt csalni, megérti, mindent lehet variaini, de a mai
vilagban mar nem ugy szél, hogy a helyi jatékosok jatszottak, aztan Barabas Jozsef vett egy
kisbuszt, és azzal hordta 6ssze-vissza 6ket annak idején. Annak idején is mar menetlevél volt
vezetve, és ha majd beszamolnak rola, hogy innen oda, meg onnan vissza, majd meglatjak,
hogy akkor hol van ez a pénz.

Nanasi-Kézdy Tamas: Tovabbra is csak arra szeretné felhivni a figyelmet, hogy az
eléterjesztésnek a hatarozati javaslata erre a tablazatra nem vonatkozik, mert csak a szakmai
beszamold jovahagyasarél szol. Van tajékoztatasul egy tablazat pluszban elhelyezve a
szakmai beszamold mellett, az nem a pénzigyi beszamolé és nem tartozik a szakmai
beszamoldhoz, tehat a szavazas ma errél a tablazatrol nem térténik meg. Errél a tablazatrol
akkor szavaznak majd, amikor jén a pénzugyi beszamolé. A pénziigyi beszamold, szamviteli
beszamold ismerete nélkiil eldénteni, hogy ez a tablazat hamis vagy nem, az pedig nem egy
megalapozott déntésre utal, hanem inkabb valami masra.

Bodorkos Adam: Senki sem mondta, hogy hamis. Nem feltételezik, csak éreznek valamit,
amihez szeretnének latni valami anyagot. Ne dllitsa azt Nanasi-Kézdy Tamas, hogy azt
mondtak, hogy hamis. Ez nem igaz. Emlékszik arra az idészakra, amikor még Barabas Jozsef
is ott volt, akkor is jartak nem biatorbagyi jatékosok ebbe a csapatba, és egyitt utaztak. Monos,
a Zalan, mindenki. Tehat neki ez annyira nem fér itt bele. Cserniczky Tamas is emlékszik erre
az idészakra, amikor még jémaga is ott volt, biztos. Széval, az utaztatassal tisztaban vannak
vele, hogy mi térténik ezzel a pénzzel. Fenntartja azt, amit eddig mondott.

Tarjani Istvan: Aki fenntartja, amit eddig mondott, azt elhiszik neki, lehetdleg ne ismételje
meg!

Csepregi Miklos: Meglepddétt Nanasi-Kézdy Tamas szavain, mert azt mondta, hogy most
nem szavaznak, errdl a pénzigyi részérél. Akkor mi a csudanak van benne az
eléterjesztésben? Azért teszik bele az eléterjesztésbe, azért része az elbterjesztésnek, mert
errél szavaznak. Nekik itt nincs meg az az informacié, amit megszereztek a hét vagy nyolc
személyes magan beszélgetéseiken, amikor egy szenzitiv téma esetén kimentek és kulon
megbeszélik. Mint tértént ez ma is a 2. napirendi pont kapcsan. A hattérinformaci6é szamukra
nincs meg, abbol déntenek, abbdl dolgoznak, amit megkapnak. Ennek az eiéterjesztésnek ez
része. Ezért errél fognak dénteni és a meglévé informaciok alapjan kérdéseik vannak. A
kérdéseinkre nem kaptak véalaszt, ezért nem tudnak dénteni, barmennyire szeretnének. Azt
pedig, hogy azt gondolnak, hogy barmiféle csalds, vagy barmi hasonlé van, ezt szeretné
visszautasitani, mert ilyet senki nem mond, sem jémaga, sem a tobbiek.
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Tarjani Istvan: Ha mar itt visszautasitas elhangzik, akkor hadd utasitsa vissza, hogy mas
informaciok alapjan dontenek, mert nem déntenek mas informaciok alapjan. Szinetet rendelt
el, s egyeztettek ugyanazon informaciok alapjan, amirél egyébként a képviseld-testiilet tébbi
tagja dontott. Egyébként, hogyha a Szévetség Biatorbagyért Egyesiilet képviseldi sziinetet
szeretnének kérni, nyugodtan kérjenek, és el fogja rendelni a sziinetet, tehat ez a lehetéség a
részikre is barmikor fennall.

Horvath Andras: Nem lenne itt semmi probléma, ha errdl lathattak volna barmiféle
informé&ciét, de nincs. A jovében ezt elkerilendden errél kellene valami informacié
. rendelkezésre alljon. Arrél pedig, hogy errél dontenek-e vagy sem, teliesen jogosan egyetért
képviselétarsaival, hogy az anyagban benne van, tehat igy biztos, hogy errél kellene dénteni.
Ahhoz, hogy ezt kilén vegyék, az ugy nem lehetséges, ahogy Léth Gyula is elmondta,
ugyhogy igy ez igy nem oké. »

Csepregi Mikl6s: A 2. napirendi pont egy érzékeny téma volt, ahol polgarmester ur agy
fogalmazott, lehet, hogy hallottak a mikrofonba, lehet, hogy nem, "tartsunk sziinetet, miel6tt
meég széteslink". A szétesiink szét lehetett hallani tisztan. Azért mentek ki, mert nem volt meg
az egyseg, és nem tudtak egységesen dénteni. Ez a forum az, ahol meg kell vitatni Biatorbagy
Varos dolgait és nem pedig egy zart ajté mogétt, ahol 7 ember vagy 8 ember dént valahogyan,
aztan bejonnek ide, és megnyomja mindenki a megbeszéltek szerint a gombot. Ez az a férum,
ahol nyilvanosan déntenek a nyilvanos kérdésekben nyilvan, a zart kérdések mas megitélés
ala esnek természetesen. Ha van itt akar koztiik, akar mindannyiuk kozott, akar a frakcid kozott
nézeteltérés, ez az a forum, ahol meg kell beszélni. Ha van barmiféle probléma, nem
egyetértes, azt nem kell kivinni innen, hiszen azért jétten ide, hogy ezt megbeszéljék.

Tarjani Istvan: Készoni a javaslatot, figyelembe fogjak venni a kévetkezékben.

Nanasi-Kézdy Tamés: Annak biztos van valami oka, hogy nem megy at ez az informacio,
hogy errdl a tablazatrél senki nem dént ma. Itt ennél a napirendnél sem ezen az oldalon, sem
azon az oldalon, sehol sem. Ez nem targya a napirendnek. Ott van tajékoztatasként, targy
akkor lesz, amikor a pénzigyi és szamviteli beszamolérél targyalnak. Ha akkor nem érkezik
informacid, ami aldtdmasztja ezeket az adatokat, akkor megérti a kritikat. Itt nem is johet, mert
itt a szakmai beszamol6 a lényeg. Barki, aki most gombot nyom, nem a tablazatrél fog
szavazni, mert a napirend targya a szakmai beszamolo.

Tarjani Istvan: Ugy latja, hogy nincs tébb észrevétel. Az eredeti javaslatot teszi fel
szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testilete — 8 igen szavazattal (12 f6 képvisel®
volt jelen a szavazaskor, Bodorkos Adam, Csepregi Miklés, Horvath Andras, Loth Gyula
képviselék nem szavaztak) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének

104/2022.(1ll. 31.) hatarozata

A Viadukt Sport Nonprofit Kft. 2021. évi szakmai beszamoléjarél
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Biatorbagy Varos Onkorméanyzatadnak Képvisel6-testilete megtargyalta a Viadukt Sport
Nonprofit Kft. 2021. évi szakmai beszamoldjat és jévahagyja a hatarozat mellékletét képezd
beszamolot.

Felelds: polgarmester
Hatarid6: azonnal
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzékonyv mellékletét képezi.

10) A Biatorbagy Varos Egészségiigyi Ellaté Nonprofit Kft. 2021. évi szakmai
beszamoldjarol
El6adé: polgarmester
Az irasos eléterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Oktatasi, Kulturdlis és Egészséglgyi Bizottsag targyalta azzal a
kiegészitéssel, hogy a kft. altal tajékoztatonak kell majd a kovetkezé Ulés napirendjére
kerlinie. Megkérdezi elndk urat, hogy ennek milyen tajékoztatonak kell majd lennie?

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Varga Laszl6: A bizottsag szeretne ralatni arra, hogyha a Csaladsegit6 Szolgalat kikéltozik
az Ujonnan nekik vasarolt ingatlanba és az oft ezaltal igy felszabadulé ingatlanrészek,
helyiségeknek a kihasznalasa, felosztasa, hogy fog torténni annak érdekében, hogy az
egészségligyi szolgaltatas minél flottabbul tudjon menni, minél inkabb a betegeknek, az ellaté
egészségligyi személyzetnek a komfortfokozatat néveljék. Erre szeretne csak ralatni a
bizottsag azért, hogy a tovabbiakban ezen a vonalon lehessen tovabb gondolkozni. Egy ilyen
kimutatast kért a bizottsag a Kft. vezet&jétél, hogy a felszabadulé helyiségek kihasznalasa,
felosztasa, atszervezése az miként van tervbe véve.

Tarjani Istvan: igy mar vildgos. Tehat ez a jévére vonatkozik, a beszamol6 az elmult évrdl
szol.
Kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, a beszamolét teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (12 6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kovetkezé hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
105/2022.(lll. 31.) hatarozata

A Biatorbagy Varos Egészségiigyi Ellaté Nonprofit Kft. 2021. évi szakmai
beszamoloéjarol
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Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete megtargyalta a Biatorbagy Varos
Egészseégugyi Ellaté Nonprofit Kft. 2021. évrél sz6l6 szakmai beszamoldjat és jovahagyja a
hatarozat mellékletét képez6 beszamolot.

Felelbs: polgarmester
Hatarid6: azonnal
Végrehajtasért felel6s: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

11) A Biatorbagyi Koézdsségi Médiaszolgaltaté Nonprofit Kft. 2021. évi szakmai
beszamoléjarol
El6ado: polgarmester
Az irdsos elbterjesztést a jegyzokdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Oktatési, Kulturalis és Egészségligyi Bizottsag targyalta, és javasolja a
testilletnek elfogadasra.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Csepregi Miklés: A bizottsagi Uléshez hasonldan itt is jelzi, nem tudja tamogatni ezt az
elbterjesztést. Egyszerlien nett6 valétlansagot tartalmaz a 13. oldalon, a fénykép felett. J&
példa erre a varos elsé épuld kozépiskoldjaval kapcsolatos anyagok rendszeres kozlése,
csakugy, mint a Budapest-Balaton kerékpar(t nyomvonalanak vonatkozasaban zajlé
tarsadalmi vita bemutatdsa a Biatorbagyi Kérképben. Ezt csak hozza teszi, hogy értelmes
legyen a mondat. A Biatorbagyi Kérkép semmit nem mutatott meg abbdl a tarsadalmi vitabdl,
mely a Budapest-Balaton kerékparit biatorbagyi beltertileti nyomvonala kapcsan
kibontakozott. Elmondta Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak véleményét, illetve inkabb a
képviselb-testilet egy részének a véleményét, de magat a vitat nem mutatta be. Nem mutatta
be azt a csoportot, azt a Patridta Varosvédé Egyesuletet, akik 2.500 alairast gylijtottek dssze
az utvonal ellenében, a testlleten atszuszakolt Gtvonal ellenében, és nem mutatta be azt a
véleményt sem, ami arra sarkallt, hogy ez Ugyben népszavazast kezdeményezzenek. Ebbdl
semmit nem latnak. Léth Gyula képvisel6tarsa tébb izben prébalkozott a fészerkesztd drnal,
hogy hadd jelentessenek meg cikkeket az Ujsagban, erre nagyjabdl azt a valaszt kaptak, hogy
a sport és életmad rovatban jelentethetnek meg dolgokat, a tébbivel nekik nem kell foglalkozni.
Tehat, még az orszagos meédia is, az orszagos magyar 1-es csatorna is biztosit 6t percet négy
évente az ellenzéki képviseldknek, hogy hasznaljak az orszagos médiat, nekik ez a
lehetéséglik nincs meg. Szeretné jelezni, hogy a Sz6vetség Biatorbagyért Egyesilet a
Biatorbagyi Kérképben és a Voélgyhid Televiziéban egyarant szeretne mind misoridét, mind
pedig nyomtatott sajtoban helyet kapni. Szeretnék ezt a varos kdzéletét érdekld, a varos
kozéleterdl érdekes informacidkkal megtélteni, mely adott esetben, valészinlileg gyakran nem
fog egyezni a mainstream o6nkorm2nyzati gondolatokkal, és véleményekkel. Ebben a
testiletben Ul hét fideszes és 6t nem fideszes képviseld, és a valasztasokon nem produkaltak
olyan aranyt, mely aranytalansag felfedezheté a médiahasznalati szokasaikban. Nem tudja
elfogadni az el6terjesztést.

Tarjani Istvan: Szeretné tajékoztatni képviselé urat, hogy néhany nap mulva nem
6nkormanyzati valasztas, hanem orszaggy(ilési képviselévalasztas lesz, és egy népszavazas.
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Tehat a kampanyidészak az erre a témara szdl, nem az 6nkormanyzatisdg megitélésére. Azt
a valotlansagot pedig akkor megprobalja helyreigazitani, ami arrél szélt, hogy nem adtak
tajékoztatast a Budapest-Balaton kerékparutrél. Fuiggetlen riportert kértek fol, aki minden
érdekelt felet megszolitott, és errél egy riportot készitett, és ebben szamolt be, minden
megkérdezettnek a véleménye sajat jovahagyasaval ebben az Gjsagban megjelenitésre kerllt.
Tehat jovahagyta minden megkérdezett a sajat véleményét, és igy jelent meg az Ujsagban.
De mivel ennek az Gjsagnak nem a fészerkesztdje, ezt csak tajékoztatasként mondta el. A
fészerkeszté Urhoz lehet fordulni ilyen kéréssel, illetve a kft. Ugyvezetéjéhez, a képviseld-
testlilet ebben nem kompetens.

Csepredi Miklos: Nem azt n"i'ondta, hogy nem volt tajékoztatas. Szerencsére videofelvétel
készil errél az tlésrél. Azt mondta, hogy a tarsadalmi vitat nem mutattak be. A vita azt jelenti,
hogy van két egymassal ellentétes érv, és ezt a két érvet bemutatjak. Mind a kettét. Aztan
vagy megegyeznek, vagy nem, de mindenképpen mindkét érv lathatd. Ebben az Ujsagban
sajat érveik voltak leirva, és az altaluk felkért, allitélag figgetlen riporter annyira volt fuggetlen,
hogy azt a PR cikket irta meg, amit neki tollba mondtak. Azt kéri, hogy hadd mondjak el a
véleményiiket a sajat szajukkal, a sajat tollukkal, és abban nem lesz PR tartalom. Az fog
megszolalni, aki abban meg akar szoélalni, &s amit akar mondani, azt el is fogja mondani. Ktlén
készoni, hogy felhozta az orszaggy(ilési valasztasok problémakorét polgarmester ur. Ha mar
erre igy ravilagitott, akkor szeretné elmondani, hogy az orszaggylilési valasztasokon Pest
megye 2-es valasztokerilletében a valasztok 6t képviselé kozil valaszthatnak. Menczer
Tamas, Jakab Edina, Gyérgy Jozsef, dr. Szél Bernadett és dr. Bogé Daniel kozul. Az 6t
képviseldjelolt kéziul minddsszesen Menczer Tamasrol késziiltek a Biatorbagyi Kérkepben
irasok, a masik négy képviselével nem. Azt gondolja, hogy ez nem kiegyensulyozott
tajékoztatas. Ismét ugy érzi, hogy itt a valasztok csupan egy részének igénye lett kiszolgalva,
és nem teljes kép, amit kinal a Biatorbagyi Kérkep.

Tarjani Istvan: Akkor legyenek pontosak. Hol készult Menczer Tamassal riport a Biatorbagyi
Korképben? Nem emlékszik ilyenre.

Csepregi Miklés: Igaza van polgarmester urnak. Valéban, ha a miifaji kereteket feszegetik,
akkor valdban riport nem késziilt vele, de 2 db Ad-es oldalon késziilt vele egy hir — nem
Ujsagirdé, nem ismeri ennyire a fogalmakat —, ahol bedobott egy darab levelet egy darab
postaladaba, amirdl fénykép készilt, és leirta azt, hogy Biatorbagyon milyen j6 a langos,
melyet szombatonként szokott megenni a piacon. Ez egy PR cikk, ez egy valasztasi
kampanyban teljesen elfogadott, teljesen normalis dolog, ezzel semmi gondja nincs. Azzal van
gond, hogy a masik 4 képviselével ugyanez nem tértént meg. Ha ugyanez megtoérténik a masik
négy emlitett képviselével, akkor most itt meg se szoélal, mert nincs baja Menczer Tamassal.
Csak azzal van baja, hogy a masik 4 nem kapta meg ugyanazt a lehetéséget.

Tarjani Istvan: Tovabbra is csak azt tudja mondani, hogy az ujsaggal kapcsolatos
informaciokat, meg az azzal kapcsolatos véleményét a foszerkeszt6 drnak, illetve a Média Kit.
igazgatéjanak lehet tovabbitani. Nyilvan lehet a testileti Glésnek is témdja, hiszen ez a
napirend van most eléttiink. Az a szint, ahol most tartanak, szerinte nem a képvisel6-testilet
elé vald, de nyilvan a véleményt meg lehet fogalmazni. Ebben véleménykilonbség van
kozottink. Tovabbra is fenntartja azt a véleményt, hogy ha esemény van Biatorbagyon, arrél
beszamolna. Ha nincs esemény, arrél nem tudnak beszamolni.
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Nanasi-Kézdy Tamas: Az jutott eszébe a vitat hallgatva, hogy akkor lehet, hogy azokrél a
hirekré6l nem kellene szamot adni, amelyek tébb milliardot hoztak Biatorbagynak. Azokrél a
beruhazasokrol, beruhazasok elinditasarél, kormanydoéntésekrél, amelyek sorra iskolak, vagy
elkerlild, foljaré utakra és egyebekre vonatkoznak. Ezekrél szélnak ezek a hirek, amelyekbe
benne van egy olyan kormanytag is, aki ezeknek a déntéseknek a részese vagy kozvetitje
lehetett. Tehat ezek hirek, amelyek Biatorbagy javat szolgald Iépésekrél szamolnak be.

Bodorkos Adam: Akkor ezek szerint kijelenthet, hogy Csenger-Zalan Zsolt nem csinalt
semmit?

Tarjani Istvan: Jol emlékszik, a technikum alapké-letételénél Csenger-Zalan Zsolt is jelen volt,
még szo6t is kapott, tehat ugyanugy részt vett az eseményeken. De ha mar ilyen szintre mentek,
nem tudja, hogy ez az a szint-e, amit itt a képvisel6-testiileten muvelni kell, de azért nem
szerette volna sz6 nélkiil hagyni a valétlan allitasokat. Ugy latja, hogy tobb észrevétel nincs, a
vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a beszamoloét.

Szavazas: _
Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 7 igen, 4 ellenszavazat, 1
tartézkodas mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
106/2022.(lll. 31.) hatarozata

A Biatorbagyi K6zésségi Médiaszolgaltaté Nonprofit Kft. 2021. évi szakmai
beszamolgéjarol et

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak Képviseld-testillete megtargyalta a Biatorbagyi
K6zbsségi Médiaszolgaltatd Nonprofit Kft. 2021. évi szakmai beszamoléjat és jovahagyja a-
hatarozat mellékletét képezb beszamolot.

Felel6s: polgarmester
Hatarid6: azonnal
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

12) Feliilvizsgalt 6nkormanyzati rendeletek médositasarol

El6adé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6koényv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Itt, a sajat halottrdl sz6l6 rendeletnél volt egy moédosité inditvanya a Pénzugyi
Bizottsagnak, hogy a sajat halottal jaro koltségtéritést azt emeljik meg a jelenlegi 300 ezer Ft-
rél 400.000 forintra. Miutan nincs mas moédosito inditvany, ezt teszi fel elészér szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testillete a modosité inditvanyt — 12 igen,
azaz egyhangu szavazas mellett, hatarozathozatal mell6zésével (12 6 képvisel6 volt jelen a
szavazaskor) — elfogadja.
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Tarjani Istvan: Ugy latja, nincs hozzaszolas, a vitat lezarja, a rendelettervezetet teszi fel
szavazasra. Rendeletrdl Iévén sz6, mindsitett tobbség, 7 igen kell az elfogadashoz.

Szavazas: )

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete az egyes énkormanyzati rendeletek
modositasarol szoldé 7/2022. (IV.1.) énkormanyzati rendeletét — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel volt jelen a szavazaskor) — megalkotja.

Az elfogadott rendeletet a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

13) Biatorbagy, 3411 és 3412 hrsz-u ingatlan belteriiletbe csatolasarol
El6ado6: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Szokasos napirendi pont is, itt az lharos van a testilet el6tt, a féldhivatali
eljaras miatt van szilkség arra, hogy megismételje a képvisel6-testilet a korabbi dontesét. A
Pénzlgyi és Varosfejlesztési Bizottsag is ezt javasolja.

Kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, a belteriiletbe vonast teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (12 f6 képviselé volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezé hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
107/2022.(lll. 31.) hatarozata

Biatorbagy, 3411 és 3412 hrsz-u ingatlan belteriiletbe csatolasarél

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testulete megtargyalta a Biatorbagy, 3411 és
3412 hrsz-Uu ingatlanok belteriiletbe csatolasarol szol6 eléterjesztést és az alabbi hatarozatot
hozta: '

1. Hozzéjarul a 3411 és 3412 hrsz.-U ingatlanok belterlletbe csatolasahoz.

2. Az ingatlanok belterlletbe csatolasaval kapcsolatos koltségeket az ingatlanok
tulajdonosai viselik, ezen tigylettel kapcsolatban Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak
koltsége nem merilhet fel.

Felel6s: Polgarmester
Hatarid6: azonnal
A végrehajtast végzi: Mlszaki Osztaly

14) A Budapest-Balaton-kerékparut ideiglenes belteriileti nyomvonalanak
modositasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzdkdnyv melléklete tartalmazza.
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Tarjani Istvan: A Pénzigyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta és javasolja elfogadasra. A
modositas célja az, hogy a patakpart, ugynevezett patakparti nyomvonal mellett keriiljén
kijelblesre egy beltertileti masik ideiglenes nyomvonal is, amely a Petéfi utca-Hunyadi utca,
Holczer k6z-Rakéczi utca nyomvonalon haladna, a minisztérium kérésére.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Bodorkos Adam: A bizottsagi ilésen mar elmondta a napirenddel kapcsolatos véleményét,
itt Ujra elmondja. Megkaptak mar a fejunkhdéz azon képviselék, akik népszavazasi
kezdeményezést adtak be, hogy a kézpénzt herdaljak kilénbdz6 népszavazasi kérdésekre,
amikor arrél mar korabban déntést hozott a képviseld-testiilet. Itt nagyon hasonld helyzettel
allnak szemben, ugyanis a varos konzultaciét inditott az ideiglenes nyomvonallal
kapcsolatosan. Amiben kulénbézé lehetéségek voltak megemlitve, és készoéni a bizottsagi
elnék urnak a kiegészitést az ulésrdl, hogy az ITM javasolta ezen nyomvonalakat, €s hogy
most 6 fordul el ettdl. Miszerint az anyagbol nem deril ki az, hogy a két nyomvonal mitél nem
j6. Csak egyszerien elutasitja. Erdekes az, hogy csinalnak egy konzultaciét, megkérdezik a
helyi lakosokat, nem azt a 2.500-at, aki alairt egy allaspontot a BUBA-nak a k&zépsd
szakaszarol, hanem altalanosan egy az egész lakossagot. Most erre itt van egy anyag,
nagyjabol semmit sem ért ez az egész kézvéleménykutatas, mert azt kell csinalni, amit fentrél
mondanak. Nyilvanvaléan arrél van szé, hogy nem er6sddhet az a tudat, hogy ez a két
nyomvonal, ez akar lehet egy végleges BUBA nyomvonal, akkor is be kell hozni a tertletre.
Semmivel sem gondolja biztonsagosabbnak a Petéfi utcat, igyhogy ezzel az anyaggal nem
ért egyet.

Tarjani Istvan: Csak hogy tiszta iegyen mindenki szamara. Az eredeti elkeriild nyomvonal is
megmarad, tehat ez egy alternativ nyomvonala az elkerllé utvonalnak. Tehat mind a kettd
megmarad. Az indoklas egyébként széban ez volt. Volt egy egyeztetés egyébként ez igyben
a minisztérium kezdeményezésére, ahol az alairasgyUjtéknek a képviseldje is jelen volt, és
meghivast kapott. Ott az hangzott el, hogy ennek az ideiglenes nyomvonalnak, tehat, ami a
Patak utca nyomvonalaban halad egy része nincs szilard burkolattal ellatva, és emiatt azt
javasoljak, hogy az emlitett nyomvonalon is lehessen menni, tehat lehessen valasztani a két
nyomvonal kézétt. Ezzel szerinte senkinek a joga meg az érdeke nem csorbul, inkabb tagul.

Barabas Jozsef: Ha a harom nyomvonalba az ember belegondol egy picit a Mester utcai
orvosi rendelé el6tt gyalog sem lehet elmenni, nem biciklivel. A masik meg a Petéfi Sandor
utca, ahol mar busz van jobbrdl, balrél, nem tudja elképzelni, hogy ott hogyan lehet majd, se
a Jozsef Attila utcan. Csak azon csodalkozik, hogy harom nyomvonal van. De ez, ami itt van,
és ezt belllre viszik, nem akarja elhinni, hogy az egy j6 megoldas lesz, ha az ember
belegondol, hogy itt fognak menni, nem tudja elképzelni. Ahol nincs annyi ember, azt alairja.
Vagy atmegy a banknal, és ott be a Flizes utcan, az is egy mas. De azt, hogy ide beviszik,
nem tudja elképzelni ezt a megoldast, hogy ez hasznos vagy j6 lesz, mert biztos, hogy nem
lesz j6. Azt a nyomvonalat nem is érti, hogy hogy lehetett betenni.

Tarjani Istvan: Akkor még egy kiegészitést hadd tegyen, mert nem volt teljeskorl, most idézte
fel, hogy azon az egyeztetésen természetesen részt vett, az énkormanyzatot is meghivtak,
tébb kerékparos civil szervezet is jelen volt ezen az egyeztetésen, illetve online egyeztetés
volt, tehat meghivast kapott. Bejaras utan javasoltak ezt a nyomvonalat. és egyhangu volt a
javaslattétel mind a minisztérium, mind a civil kerékparos szervezetek részérdl, hogy az
ideiglenes nyomvonal itt keruljon kijeldlésre. Volt egy feltétel, mert mondta, hogy itt mind a két
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nyomvonalon, tehat a Patak utca nyomvonalan, illetve a most javasolt nyomvonalon is &pitési
tevékenység folyik, illetve kezdédik majd ezen a nyomvonalon a Holczer kézben, illetve a
Vérdsmarty utca kdzotti atvezetésen egy gyalogatkelhely épil. Azt a javaslatot tettek, hogy
azutan kertljon kijelélésre, miutan ez a kiépités megtortént. Amikor a Holczer kézben a jarda
megéplilt, és a gyalogatkeléhely a Holczer kozi és a Vorésmarty utca kézott megépilt, akkor
keriiljon kijelélésre, addig pedig az ideiglenes nyomvonalnak csak az eredeti nyomvonala
keruiljén kijeldlésre. Tehat, mindkettd kijelolésre keril, viszont és akkor a masik nyomvonalon,
ami eredetileg ki lett jelélve, azon pedig a nyaron kezdédik egy jelentds épitési tevékenyseg,
konkrétan a Kalvin tér atépitése. A teljes nyari sziinet ideje alatt a Kalvin tér fel lesz bontva,
forgalomkorlatozas és egyeb problematikus helyzetek lehetnek. Tehat ez is azt erdsiti, hogy
tuIaJdonkeppen ha minden szempontot figyelembe vesziink, ez a j6 megoldas, hogy van két
elkeriild ideiglenes nyomvonal, és attdl fiiggéen, hogy éppen hol térténik épités, attol figgben
meg lehet egyiket-masikat, illetve, ha nincs épitési tevékenység egyik helyen sem, akkor
mindkét helyet hasznalni, mert ez az ideiglenes nyomvonal azért, akarmilyen eredmeénye lesz,
ha lesz népszavazas, ha nem, és a népszavazasnak A, vagy B, vagy C eredménye lesz, attol
fuggden, vagy fuggetlenil, ez az ideiglenes nyomvonal minimum egy, de inkabb két évig
fennmarad, mert Gjra palyaztatni kell, Gjra ki kell irni egy palyazatot, szerz6dést koétni, stb.
Ennek a legrévidebb atfutasi ideje egy év. Aztdn még van egy kivitelezés is. Tehéat az
ideiglenes nyomvonalak azért inkdbb két évig, mint egy évig fennmaradnak. Az, hogy kettd
van beldlik, ez szerintem a telepilésnek nem hatranyos, hanem elényds. Az épitési
tevékenység szempontjabol meg nem is kérdés, az egyértelmd, hogy ebbdl a szempontbdl
meg az a jo, ha kettd van.

Léth Gyula: Orémmel hallotta most polgarmester Urnak a mondatai kézétt azt, hogy vegre
figyelembe vette valaki a kerékparos kluboknak meg egyesuleteknek az ajanlasat. Volt, amikor
~ azt ajanlottak, hogy az ITM-tél is kérték, hogy a Nagy utca - Szabadsag ut nyomvonalon ne
épuljon meg ez a terv, mert nem jo. Ezt tébbszor is megtettek, akkor nem vették figyelembe,
most figyelembe veszik, én ennek 6rul, hogy azért tanulnak a sajat hibaikbol. Ahogy annak is
oril, hogy a bejaras és a mostani potkijeldlés kozott azért eltelt egy helyi konzultacio. Ha jol
emlékszik, akkor 6-7 hénappal ezel6tt volt itt, hogy jeloljék ki, mint testulet, és abbdl lett egy
konzultacid, az lebonyolddott. Talas-Tamassy Richardék kielemezték november akarmire,
most van marcius vége, tehat ez azt jelenti, hogy azért az ITM-nek a fél évvel ezel6tti "neki
mindegy, hogy hol megy az ut", az most mar egy kicsit valtozott. Ennek is 6ril, hogy ezek
szerint, ha valami dontés szuletik egy kerékparGt nyomvonalardl, akkor néhany hénap utan
rajéonnek a javaslok, hogy ez rossz helyen van. Ez is azt mutatja, hogy a BUBA-t is j6 lesz
felllvizsgalni. Készéni szépen ezt a két kiegészit6 infét, mert ezek szerint most mar figyelembe
tudjak venni a kerékparos egyesuletnek a javaslatait, akik azt javasoljak, hogy a BUBA ne ot
menjen, ahol tervezte és képviseld-testuleti dontés szol rola, és figyelembe tudjak venni azt is,
hogy teliesen normalis, hogy bizonyos idé elteltével az embereknek a véleménye és javaslata
valtozik.

Tarjani Istvan: Mond néhany informéciét, ami nyilvan helyesbiteni fogja azt, amit a képviseld
dr mondott. Tehat elészér is volt korabban is egyeztetés, akkor is részt vett rajta kerékparos
szovetség, amikor az eredeti nyomvonalakrol dontéttek, tehat azt is megelézte egy egyeztetés,
amin szintén kerékparos szovetség és civil szervezetek is részt vettek. Egyébkeént a
kerékparos szervezetek, ha mar a népszavazasrol esik sz6, mert nem lehet nem figyelembe
venni, a kerékparos . szervezetek a féutak menti nyomvonalat tamogattak, ami ellen
népszavazasi kezdeményezést kezd a Szovetség Biatorbagyért Egyesllet, hogy ne a
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féutvonalak mentén haladjon a kerékparut. Ezt bizonyara tudja értelmezni képviseld ur, de a
tények azért ezek.

Loth Gyula: Nem tudja melyik kerékparos szervezetre gondol, a helyi Bike azt mondta — 2014
6ta ugyanezt mondjak —, iras van rola, elkildték a testtiletnek is, lathattak, akik itt voltak abban
az idében. Nagy utca Szabadsag Ut Utvonalnak kétoldali iranyhelyes kerékparutat tamogatjak.
Megeérti azt, hogy ezt nem engedélyezi a jogszabaly, mert tul nagy a forgalom, de egy
tamogatasbdl kiszedni az egyik felét &és megtartani a masikat, mert 6k nem azt mondtak, hogy
vagy igy, vagy Ugy, de itt vagy ott. Ok azt mondtak, hogy a Nagy utca Szabadsag ut utvonalon
a kétoldali iranyhelyes kerékparutat tamogatjak. A Magyar Kerékparosklub pedig 2020. .
oktoberében irta azt a minisztériumnak sz6l6 levelet, amit 8-10 oldalon keresztul bizonygatta,
hogy miért rossz ez a nyomvonal. Nem latott még olyan kerékparos szervezettdl nyilatkozatot,
aki a mostani hatalyos tervekre azt mondta volna, hogy tdmogatja. Biztos, hogy ezutan lesz
valami. Eddig a két kerékparos szervezetnek latta a Nagy utca-Szabadsag utca nyomvonallal
kapcsolatos véleményét. Az egyik az, ugyan a nyomvonalat tdmogatta, de nem ebben a
formaban. A masik pedig hatarozottan nemzetkézi szakvéleményekre és egyebekre
hivatkozva kérte az ITM-et nyilvanosan a honlapjan kereszttil, hogy ne ez valésuljon meg, mert
szerintlik, szakemberek szerint ez nem j6. Tehat, ha van ilyen, akkor szerinte itt lezarhatjék a
témat, mert valdszinl lesz ebbdl egy népszavazas, ott lesz egy j6 kampany. Javasolja, hogy
ezt folytassak ott polgdrmester Grral nyiltan, kézszolgalati médon, egy faluhazban, egy ilyen
értelmes és épitd vitaval, ahol ezt be lehet mutatni. Nem feltétlentll ehhez a napirendhez
tartozik. A maga részérdl itt be is fejezte.

Tarjani Istvan: Lesz egy napirendi pont a népszavazasrol, de most nem tudja megkeriilni,
hogy ne tegye fel azt a kérdést, amir6l a népszavazas szdél, mert hogy ezt kérdéjelezte meg
most a képviseld ur. A népszavazas kérdése arrdl szdl, hogy egyetért-e 6n azzal, hogy a
Budapest-Balaton kerékparut beltertleti szakasza ne a Szabadséag Gt-Nagy utca nyomvonalon
haladjon. A kerékparos szervezetek ezt a nyomvonalat tamogattak, a féutvonalak menti
nyomvonalat. Ezzel a népszavazasi kérdéssel a kerékparos szovetségek javaslatat
semmilyen médon nem lehet tAmogatni.

Csepregi Miklos: Arra kérné polgarmester urat, hogy legyen kedves atkildeni ezt a
dokumentumot, amelyben a kerékparos szervezet, amelyet most emlitett, tdmogatta ezt a
nyomvonala, mert nem kaptédk meg, ezért nem olvastak, de ha van ilyen, akkor azt nagyon
szives elolvassak, és értelmezik. Ha ezt a kerékparutat ma terveznék meg a Szabadsag utca-
Nagy utca nyomvonalra, akkor a jelenleg hatalyos jogszabalyok szerint ezt nem tervezhetnék
meg, mert nincsenek meg azok a geometriai méretek az uton, amelyek ezt lehetévé tennék.
A mai kortlmények kozott fel sem vetédhetne ez a kérdés, hogy ott lesz-e kerékpartt a jelenleg
elfogadott formajaban, mert az utca alkalmatlan erre.

Tarjani Istvan: Ennek a valosagtartalmat sajnos nem tudjak, hogy képvisel ur ilyet mond, ezt
biztos meg tudja alapozni, de ezt senki nem tudja megerésiteni rajta kivil. Tébb kérdés,
észrevétel nincs. Szavazast rendel el az ideiglenes nyomvonalrol.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 7 igen, 2 ellenszavazat, 3
tartdzkodas mellett (12 fé képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez hatarozatot hozza:
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Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
108/2022.(lll. 31.) hatarozata

A Budapest—Balaton-kerékparit ideiglenes belteriileti nyomvonaldnak moédositasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete megtargyalta a Budapest-Balaton-
kerékparGt ideiglenes belteriileti nyomvonaldnak moédositasardl szolo tajékoztatast és a
kovetkezd hatarozatot hozza:

Elfogadja a Budapest-Balaton-kerékparat ideiglenes belterlleti nyomvonalanak
modositasarol sz6l6 tajékoztatast. : : -

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felel: Miszaki Osztaly

15) A Biatorbagyi Golyafészek Bolcséde 2022. évi beiratkozasi id6pontjanak
meghatarozasarol
El6adé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Oktatasi, Kulturdlis és Egészséglgyi Bizottsag térgyalta. Keérdeés,
észrevétel nem lévén a vitat lezarja és a beiratkozasi idépontot teszi fel szavazésra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testulete — 12 igen, azaz egyhangl szavazas
mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
109/2022.(lll. 31.) hatarozata

A Biatorbagyi Golyafészek BolcsGde 2022. évi beiratkozasi idépontjanak
meghatarozasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megtérgyalta a Biatorbagyi
Golyafészek Boélcséde 2022. évi beiratkozasi idépontjanak meghatarozasar6l sz6lo
eléterjesztést és elfogadja, hogy a Biatorbagyi Golyafészek Bolcsédébe a beiratkozas egész
évben folyamatos és annak utolsé napja a 2022/23 nevelési évre 2022. majus 6 napja.

Felel6s: Biatorbagyi Golyafészek Bolcséde vezetdje
Hatarido: beiratkozas lebonyolitasa: egész évben folyamatos

16) Beszamolé Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2021. évi kommunikaciés
feladatainak megvaldsulasarol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.
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Tarjani Istvan: Az Oktatasi és Kulturdlis, Egészségugyi Bizottsag targyalta, javasolja a
kepviselb-testiletnek elfogadasra. Kérdés, észrevétel nem lévén a vitat lezarja és szavazasra
teszi fel a beszamolot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete — 8 igen, 4 tartézkodas mellett (12
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
110/2022.(11I. 31.) hatéarozata

Beszamol6 Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2021. évi kommunikaciés feladatainak
megvalésulasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete megtargyalta a Biatorbagy Varos
Onkormanyzata 2021. évi kommunikaciés feladatainak megvalésulasardl szolé beszamolét. A
beszamolét a hatarozat melléklete tartalmazza.

Felelés: polgarmester
Hatarid6: azonnal
Végrehajtasért felel6s: Polgarmesteri Kabinet

A hatérozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

17) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2022. évi kommunikacios tervérol
El6ado6: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6koényv melléklete tartalmazza.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Loth Gyula: Meglepddve olvasott mar az elején egy fura kijelentést Mester Laszl6tél, ahogy
latta, 6 allitotta 6ssze az anyagot, amiben gy kezdédik a bekezdés: a kommunikacié egyik
leglényegesebb eleme az akarat. Az akarat kifejezése allasfoglalas valami mellett, vagy valami
elleneben. A koézszolgalati média alapvetd feladata, hogy a valasztopolgarok véleményét
kozvetitse es itt kifejti Mester Laszl, hogy mi a kdzszolgalati média alapvetd feladata és célja.
Szeretné a figyelmébe ajanlani a 2010-es évi média szolgaltatasokrél szol6 térvény 83.
paragrafusat, ami nem ilyen slendrianul fogalmazza meg, hanem konkrétan leirja, hogy a
kiegyensulyozott, pontos alapos, targyilagos és felelds hirszolgaltatas, valamint tajékoztatas,
az egyes elteré vélemények Utkoztetése, a kozosség ugyeivel kapcsolatos vitak lefolytatasa,
a megbizhatd tajékoztatason alapulé szabad véleményalkotashoz valdé hozzajarulas,
sokszinll, gazdag valasztékl, tobbféle értékrendet bemutaté miisorok kozzététele,
szinvonalas szo6rakoztatas, nagy érdeklédést kivalté miisorszamok bemutatasa. Ebben az 0.)
pontban az elsé fele volt, amit figyelembe ajanl. A 83. § (1) bekezdés m.), n.), 0.) pontjai voltak.
Azt kérne, hogy ez alapjan m(ikodjon a biatorbagyi kommunikacié, a Média Kft-nél is beszéltek
réla. Ez egy kicsit hianyzik. Itt leirja, azt nagyon jél kiforgatja: a képviseleti demokraciaban ez
ugy valdsul meg, hogy a vélasztopolgarok altal déntéshozatalra felhatalmazo képviseldk
tébbségi allasfoglalasai kapjanak hangsulyt. Tehat akkor minden méasodik, minden masfeledik,
BUBA cikket megirhatjak ¢k? A 7-5 ellen. Eddig minden szamban foglalkoztatok a BUBA-val,
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midta létezik a BUBA, a legtébbjét Mester Laszlo jegyezte. Kétszer szeretett volna
megjeleniteni nem politikai tartalmu BUBA tartalmu irast. Ha Mester LaszI6 véleménye az, ami
itt van - egy kicsit eltér a térvénytél, tekintsék tgy, hogy nem olvasta a 83-as paragrafust -,
akkor sincs betartva az, amit ir. Tehat, akkor mi térténik? Vagy eddig nem volt betartva, de
idéntsl mar ez lesz? Vehetik Ggy, hogy idéntdl megprobaljak betartani a torvényt, és 7-5
aranyaban. Ne is azt nézzék, hogy a valasztépolgarok szavazatai alapjan huszonvalahany
szavazattal maradtak el ez itt jelenlévd képviselé csoportok egymastél, nézzek csak a 7-5-6s
mandatumot! Akkor ez azt jelenti, és itt most Mester Laszl6 tanacskozasi joggal reszt vehet, ki
meri nyilatkozni a testiilet elétt, hogy ezentul a térvény, és az altala leirtak szellemében minden
kommunikaciés csatornan, ami az onkormanyzat rendelkezésére all, és hatasa van az
oénkormanyzat kommunikacijara, ez a 7-5-6s arany megjelenlk Kéri, hogy ha ez igy van,
akkor mondja ki, és szavazzak meg!

Mester LaszIo: Ismeri a torvényt, kdszéni szépen. Ha elolvassak konkrétan azt, amit irt a
kommunikacios terven, itt arrél van szo, hogy a tarsadalom tébbsége altal megvalasztott
képviseldk véleménye kapnak hangsulyt. Ez nem azt jelenti, hogy csak az 6 véleményik
jelenik meg, azt jelenti, hogy hangsulyt kapnak. A mondat arrél sz6l, hogy hangsulyt kapnak
az egyéni és a kisebb csoport ambiciokkal szemben. Tehat, errél szdl ez a fejezet, nem pedig
az altalanos tajékoztatasrol. Az altalanos tajékoztatassal kapcsolatosan annyit tud elmondani,
hogy az Ujsaghoz beérkezd cikkek, vélemények kezelése, az az ujsag szerkesztéségének,
foszerkesztéjének feladata. A fészerkeszt6 joga eldonteni, hogy az a cikk, az a vélemény, az
benne van-e mar az Ujsagban, vagy nincs benne, illetve, hogy ki az, aki ezt kozli. A
polgarmester Ur az el6z6 napirendek soran, talan a Budapest-Balaton kerékparut kapcsan
emlitette, hogy fuggetlen Gjsagirét kértek fel, akik megkeresték a telepiilésen kulénbozo, a
Budapest-Balaton  kerékpartttal kapcsolatos ~ allaspontot  képviseld szervezeteket,
maganembereket, kikérték a véleményuket, és ez alapjan irt egy osszefoglalé cikket. Ezzel
teljesitette az Ujsag azt a feladatat, amely a sokféle, tobbszind, t6bb oldalrél megkdzelitd
véleményeket bemutatja. Semmiféle igéretet nem tudok tenni a fészerkeszté Ur neveben, mert
nincs hozza joga.

Léth Gyula: Az 6nkormanyzat sszes kommunikaciés csatornajaban - ezt mondta. Nemcsak
az Ujsag, kihegyezik arra az Ujsagra, ami eddig kétszer utasitotta vissza Ugy, hogy az egyik
levelezésben Mester Laszl6 is hatékonyan részt vett. Szerinte ez egy kicsit ferdités, hogy a
foszerkeszté Ur egyedil dént el mindent, hiszen Mester Laszl6 is benne volt abban a
levelezésben. A masikban a Média Kft. tigyvezet6je volt benne. A lényeg az, hogy az 0sszes
kommunikaciés csatornat mondta, ami nem korlatozédik a Média Kft-re, ahogy Mester LaszI6
itt le is irja, nemcsak a Média Kft. altal biztositott csatornakat kezeli az 6nkormanyzat részerol.

Mester LaszI6: itt jomaga van jelen pillanatban megbizva az 6nkormanyzati fenntartast Media
Kft. Ugyvezetdjével valo gyakorlati kapcsolattartasra. Ezen kivul az onkormanyzati
kommunikacié az tobbek kozott errél a képviseld-testuleti tlésrél, és ennek a keépviselo-
testileti lésnek a nyilvanos kozvetitésérdl szol. Most is lathatjak a nézék, hogy arrdl szol. Ez
egy feltlet, itt elmondhatja a képviseld a véleményét. A polgarmesteri hivatalnak is megvannak
a sajat maga csatornai, ahol szintén elmondhatjak a véleményiket. Nem érti, hogy mi a
probléma. Ha bején egy eléterjesztés, az elbterjesztés az nyilvanossa valik, azt mindenki
olvassa, itt a képviselé-testillet pedig megbeszéli. Ez az énkormanyzati kommunikacionak a
felulete. Az onkormanyzati SZMSZ egyébként szabdlyozza azt, hogy az 6nkormanyzati
kommunikacié mirél kell, hogy széljon. Ha abban barmilyen olyan hibat, vagy nem teljesitest
vélnek felfeldezni, akkor azt jelezni kell.
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Csepregi Miklés: Az Ulésen tobb izben jelezték, hogy aranytalansagot véinek felfedezni az
onkormanyzati kommunikécié fideszes frakcioja altal irott, forgatott, mUfajba be nem tudja
sorolni kommunikacidja kozétt, illetve az SZBE képvisel6i altal elkévetett kommunikacio kozott.
Semmilyen lehetéséget nem kapnak a varos dltal kdézpénzbdl finanszirozott
madiacsatorndkon. Ebben szeretnének valtozast kérni. Viszont a konkrét eléterjesztéssel
kapcsolatban az volna a kérdése, hogyha Léth Gyula mar itt megidézte a 2010/185-6s
torvenyt, jelestil a médiatérvényt, ez a kiragadott sor, ami ott van, ez nyiltan, egyértelm(ien
ellentétes a térvény betlijével. Kérdezi jegyz6 asszonyt, hogy hozhatnak-e olyan hatarozatot,
ami ellentétes a térvénnyel? Mert ez itt nyilvanvaléan az, hiszen egyértelm(ien ellentétes azzal,
ami a térvényben van. Ezt a hatarozatot. nem hozhatjdk meg, hogy elfogadjak ezt a
hatarozatot. Semmiképpen nem fogja elfogadni, ha ebben a formaban marad.

Tarjani Istvan: Akkor egy kicsit pontositana a képviselé Ur szavait. Tehat a képviselé ur
véleménye szerint ellentétes a térvénnyel, azért ez egy egész mas mondat, és akkor a tobbi
mondatot is egy kicsit hadd tegye helyre. A Fidesznek nincs frakcioja. Van egy Fidesz-KDNP
képvisel6csoport, aki nem ir cikkeket.

dr. Hajdu Boglarka: Egyet tud mondani, hogy megvizsgaljak. Megmondja &szintén, nem
médiajogasz. Meg fogjék vizsgalni az eléterjesztést, meg az abban foglaltakat. Ezt egy
szakmai tervnek gondolta, de azt hiszi, egy kicsit ezt talhaladtak.

Csepregi Miklos: Mivel jegyz8 asszony sajnos nem tudott egyértelmiien allast foglalni a
kérdésben, az a javaslata, hogy vegyék ezt most le, adjak meg a lehetéséget az eléterjesztést
keszité Mester Laszlénak, hogy atgondolja, atdolgozza az abban leirtakat, és jévé honapban
pedig, vagy ha esetleg addig lesz rendkivuli, akkor azon targyaljak ezt.

Tarjani Istvan: Az Ggyrendi javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Csepregi Miklés képviseld ur javaslata, mely szerint a kérdés megvitatasat vegyék le
napirendrél — 5 igen, 3 ellenszavazat, 4 tartézkodas mellett (12 f6 képviseld volt jelen a
szavazaskor) — nem kapta meg a sziikséges tébbséget:

Tarjani Istvan: Ujra megnyitja a vitat.

Nanasi-Kézdy Tamas: Ugy tudja, és az a meggy6zédése, de ezt biztosan tudja, hogy az
idézett kézszolgalati médiardl szo6ld térvény a helyi lappiacra és a helyi médiumokra nem
vonatkozik. Ez a kézszolgalati médiara vonatkozik, ami orszagosan miikédik Magyarorszégon,
annak irnak el6 kézszolgalati szerep betoltését. Az egy masik térténet, hogy ki mennyire van
benne a helyi médidban. Szerinte egy alapvetd tévedés, hogy ez a térvény erre a témara
vonatkozna. Nem vonatkozik erre a témara, ez az egyik meggydzédéses allitdsa. A masik,
nincsen klasszikus kézszolgalati szerepkért betolté helyi lappiac, lap nincs ma
Magyarorszagon, Biatorbagyon sem volt soha. Akkor sem volt, amikor a Szévetség
Biatorbagyért Egyesiilet vezette a varost, akkor sem kézszolgalati jellegli helyi média volt,
hanem a helyi média folyamatosan a tébbségi déntéshozoknak az allasfoglalasaira helyezte
a hangsulyt, hogy idézze a kommunikacios tervrdl sz6l6 anyagot. Ez igy van egyébként,
hogyha megnézik a regionalis médiat is, arrél is pontosan lehet tudni, hogy ki finanszirozza, ki
all a hattérben, kinek a véleményét tikrozi. Ha valaki kritikat fogalmaz meg a kézszolgalatisag,
az objektivitas jegyében egy médiatermékkel szemben, az altalaban mindig arrol szol, hogy a
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kritikat megfogalmazo6 nagyobb befolyast szeretne az adott médiatermékben elérni. A torténet
jelen pillanatban is semmi masrol nem szél, mint arrél, hogy nagyobb befolyast szeretnének a
kritikat megfogalmazdk eléri az adott médiatermékben. Ezt még szerette volna
pontositasként és tényként hozzatenni ehhez a vitahoz.

Loth Gyula: Akkor Nanasi-KézdyTamas szerint is itt van egy jogi kérdés, hogy a 2010-es
torvény, médiaszolgaltatasrél szolo térvény altal megfogalmazott cél az vonatkozik-e erre.
Szerinte nem, jémaga szerint meg igen. Jobban ériilt volna, ha nem targyaljak. Egy dologra
szeretne visszakanyarodni, a teljesen targyilagos és fuggetlen Magyar Nemzetben publikald
. Uriember Bertdk Laszl6 irt egy cikket, aminél felhivta és beszélgettek. O volt az egyetlen
Ujségiré, aki a BUBA-val kapcsolatban a nevét leirta és legaldbb megkérdezte rola. Semmi
baja nem lenne az egésszel, hogy kinek milyen befolyasa van a lapokra, mert ez egy helyi
média, amiben az nem jelenik meg, amit a varosvezetés és Mester Laszl6 akar. Csak Mester
Laszlo a cikkek egyik jelentds szerzéje. Tehat innentdl kezdve, hogyha egy 6nkormanyzati
megbizott, alkalmazott kommunikacios szakember, aki régen a lap fészerkesztéje volt, meg a
Média Kft-s kiszervezésnél atadta ezt a fészerkesztéit, a lap alapitéja volt, a lapban jelenleg is
Mester Laszloként, L.M.-ként, M.L.-ként, akarhany monogrammal még mindig & ir, akkor ezen
most sz8rézhetnek, a tény az tény magarad. Befolyasolas meg szerinte egy rossz szo, talan
inkabb a helykeresés a jobb. Nem akarja leuralni a huszonnégy oldalas Média Kft-s dolgot, de
azért azt szeretné, hogyha kimegy az Angyalfiara — az elmult X évben, amikor nem maradt el,
akkor altalaban kint volt — legaldbb egy vagoképen szerepelne. Szereti nézni magat, egy
egoista ember, ellenben mindig mas képvisel6tarsat latja a vagoképeken. Szeretné azt, hogy
ha Média Kft-ben nem az az egy mondata lenne benne a televiziés részében az elmult hosszu
évek alatt, amikor pont azt mondja ki, hogy sajnos a jogszabalyra hivatkozva igazat ad
polgarmester Ur déntésének a hatosag és az elétte 1évé és az utana lévé perceket azokat a tv
nem adja le. Legyen egy kicsit kiegyensulyozottabb, és nem leuralni, vagy hatalmat szerezni
a média folott. A masik pedig az, hogy legjobb tudomasa szerint — de javitsa ki Nanasi-Kézdy
Tamas, régebb 6ta jatssza ezt a jatékot — 2010 el6tt Biatorbagy énkormanyzatanak, vagy
polgarmesteri hivatalanak nem volt televiziés, vagy lapkiaddi tevékenysége. Létezett
Biatorbagyon egy helyi, nem énkormanyzattol fuggé lap, és egy helyi, lehet, hogy barati volt,
de nem az 6nkormanyzat tartotta fent, hiszen a Krénika ellen 2010-ben indult az eljaras
valasztasi csalas és egyéb miatt, ha jol emlékszik, és szlint meg a Krénika. A Bia Tv-t sem az
onkormanyzat tartotta font, mint egyetlen helyi televiziés szolgaltatét. A Media Kift-t viszont az
onkormanyzat tartja fent. Tehat, ez egy oriasi kulonbség azért. Van minéségben is, tehat igen,
a nulla helyett most mar van egy énkormanyzati lap, és a nulla helyett van egy televiziok, ez
egy mennyiségi ugras, mindségi is, mert a nulldbél lett valami, de ezt nem nevezhetik
partatlannak, fiiggetlennek, nem mondhatjak ki réla, hogy objektiven tajéekoztatni akar. Mester
Laszlo a sajat szavaival mondta évekkel ezelétt jegyzokonyvbe is, hogy nem az a célja
ezeknek a médiatermékeknek, hogy Biatorbagy lakossagat tajékoztassak, hanem az, hogy
befolyasoljak. Ezt 6 mondta ki, reméli, most nem tagadja le, nem les rest és visszakeresi. A
céllal nem ért egyet és azzal a céllal sem ért egyet, ami amugy le van irva ebben a
kommunikaciés tervben. Végképp nem érti azt, hogy ha mar egyszer osztoztatja a véleményet,
mennyivel bonyolultabb megkérdezni egy képviseldt az altala -hét-6t aranyban birtokolt
képviseld helyeken, - mert képviseléi demokracia alapjan osztjak a megjelenés lehetoséget,
vagy a vélemény megjelenésének lehetéségét - miért nem kérdezi meg réla? Egyszer nem
kérdezte meg réla, ugy irta az 6sszes cikkét, és gy jelenteti meg az 6sszes anyagot, hogy
nem kérdezi meg, de ott van a neve, altalaban negativ kontextusban, tehat, hogy "Léth Gyula
kulén javaslatara plusz 2 millio forinttal tobbe kerllt ez és ez". "L6th Gyula kéreésére nem is
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értjik, hogy miért térténik ez." Nem veszi magara, de, mert egoista és szereti olvasni magat,
de legalabb egy j6 fényképet betenne mellé, amin jol néz ki, sokkal, sokkal pozitivabb lenne.
Bocsanat, majdnem elfelejtette, a Média Kft. egy tévémuisoraban majdnem szerepelt. Egy
kerékparos mdsorban, a nagyon egyedi biciklijének megjelent az els6 kerekének az 6t centije,
majd levagtak a tébbit.

Mester Laszlé: Nagyon j6 térténetek. Oszintén szélva elég érdekes lenne, ha most
elkezdenének vitatkozni azon, amiket allitott. Elfogadja, hogy ugy volt, majd megbeszélik. Azt
tudja mondani egész konkrétan, ha Léth Gyulat zavarja az, hogy valamit nem ugy ir le a lap,
ahogy az a valdsagban van, akkor megvan a lehetésége arra, hogy helyreigazitast kérjen a
laptél. Elien ezzel a helyrelgaZ|taSI lehetéséggel! Ne utélag prébdlja meg felhozni egy
egyébként nem a témaba vagé kommunikacios elbterjesztés kapcsan.

Csepregi Miklés: Nagy o6rommel hallgatta Nanasi-Kézdy Tamas képvisel6tarsanak a
hozzaszolasat, melyben azt mondta, hogy a cél valéjaban az, hogy itt szerepet kapjanak
ebben a médiaban. Nagyon 6ril, hogy atment ez az informacid, hogy ez a céljuk. A 7-5 arany
megjelenitése a médiaban, ez a legvadabb almaiban nem fordul meg. llyet nem gondolnak,
de egy 95-5%-nak nagyon é&riilnének, ha mondjuk egy oldalt kapnanak. Egy oldalt, nem a lap
mind a két felét, csak egy oldalt, egy A4-eset, vagy egy felet. A Vélgyhid tévében egy 10 percet
havonta, vagy valami ilyesmit. Ennek nagyon o&rilnének és ez nagyon messze van a
leuralastdl, csak a véleményekkel ellentétes vélemény, vagy nem feltétlen, nem biztos, hogy
ellentétes, nem feltétlen azonos vélemény is megjelenhetne. Lehetne ugyanazt cafolni, 22-
szer megcafolhatnak a maradék 95%-ban, hogy mennyi valétlansagot allitottak, de nekik is
meglenne a lehetdéségik arra, hogy elmondjak a sajat szavaikkal — nagyon fontosnak tartja ezt
a szot, hogy a sajat szavaikkal — a véleményiinket. Mester LaszIé most azt kéri szamon, hogy
amikor szerintlk nem valé6tlansagot ir az Ujsag, meg mond a TV, akkor miért nem kérnek
helyreigazitast. Mert nem akarnak helyreigazitani senkit. El tudjak mondani a sajat szavaikkal
a sajat véleményiket, és szeretnének éIni ezzel a lehetéségiikkel, hogy egy kdzpénzbél
finanszirozott médiaban megjelenhessen az ellenzéknek a véleménye is. Ha itt valaki készit
statisztikat arrél, hogy mennyi esetben szavaznak egymas ellen, akkor sok esetben tgy
tlnhet, hogy 6k nem ellenzék, mert a kérdéseknek a nagyon nagy részében egyetértenek.
legalabb is ez a tapasztalata. Ugyanakkor van néhany kérdés, amiben nem érthetnek egyet,
mert mas iranybdl érkeznek, és van egy olyan csomd kérdés, amin egyszeriien csak fel kéne
tépni a sebeket, és ki kéne beszélni magukbol, és lehet, hogy abbdl is lenne konszenzus a
végére. Ez szerinte mindkét oldalnak a lustasdga vagy a trehanysaga, hogy ezzel nem
térédnek eleget. Megtehetnék, valamiért nem teszik meg. Szerinte mindenki magaba nézhet
és eldontheti, hogy mit lehet ezzel a helyzettel kezdeni, nyitottak erre. De az, hogy a médiabdl
telies mértékben ki vannak zarva, szerinte ez nem korrekt.

Tarjani Istvan: Miel6tt megadja szét, csak egy révid tényt szeretne ismertetni esetleg azokkal,
akik nem képvisel6k 2010 o6ta, hogy a 2010-ben felallt akkori képvisel6-testilletnek az egyik
legels6 dontése az volt, hogy élében kozvetiti a képviselb-testileti tléseket, és ez azota is igy
van, az archivumon barmikor visszanézhet®, és mindenki megnézheti magat, hogy akkor
hogyan nyilvanult meg a képvisel6-testtileti tlésen.

Mester Laszl6: Megint egy tévhit miatt szeretné ra felhivni a figyelmet, ami szerinte most itt
kozszajon forog. Azt gondolja szerinte a jelen pillanatban 1évé ellenzék, hogy a politikusi
megnyilvanulasait kihagyja a lap, a masik oldal politikai megnyilvanulasait viszont beveszi a
lap. Nem igaz. Egyaltalan nem politizal a lap, és egyaltalan nem politizal a televizio. A televizié
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és a lap is kézéleti eseményekrdl ad hirt. Amennyiben az ellenzék szervez kozéleti eseményt,
ami olyan, ami kézérdekl6désre szamot tart, akkor az benne lesz az Ujsagban, és oda kimegy
a televizid is természetesen. De altalanossagban nem arrél van sz6, hogy a fideszes
képviselék nyilvanulnak a lapban, vagy a televizibban. Nem mondjak el a politikai
véleményiiket, a kozéleti eseményekben szerepelnek. Ha a kozéleti eseményekben
szerepelnek, akkor latszédnak a képernyén, és akkor latszédnak egyébként az ellenzék tagjai
is. Volt is olyan képviselé ezen az oldalon, aki talan egy Ujsagkép miatt, vagy talan pont egy
vagokép miatt fel is szdlalt, hogy magara ismert. Tehat nem valogat a helyi médium abban,
hogy most a politikusokat. hogy mutassa be. Altalanossagban azt mutatja be, amilyen az élet
Biatorbagyon. Egyetlenegy civil szervezet, egyetlenegy intézménylik sem mondta még el,
hogy 6 keveset szerepelt. Aki szérepelni akar, az elkildi a cikkeit, elkuldi a programijait a
fészerkesztének, a fészerkeszték pedig a sajat kompetenciakorikben déntenek arrél, hogy
azok az események, amiket felajanlanak ezek a kulsé intézményvezetdk, vagy
programszervezok, azok a kozérdeklédésre szamot tartanak-e vagy nem és ennek
megfelelden kuildi ki a stabot, vagy ir réla. Ugyhogy nem a politika hatarozza meg a kézéleti
Ujsagot. A politikanak itt a helye egyébként a képvisel6-testileti tléseken, amiket szintén
kozvetitenek, aminek az Osszefoglaloja szintén megjelenik, és ahol lehet élni azzal a
lehetéséggel, hogy elmondjak a véleményiiket a masik oldalrdl is.

Barabas Jozsef: Az itt Iévé urak nagyon j6 szokinccsel vannak megaldva, kenik jobbrol-balrol
az dsszes dolgot. Csak azt szeretné mondani, hogy egyetlen egyet ismer Biatorbagyon, aki
ellenzékbdl bekerilt ide, egy orvos volt. Egyetlen. Mind jobboldali ember volt, aki idaig itt Glt.
Milyen ellenzékrél beszélnek? Fejezzék be ezt a vitat, mert teljesen féldsleges, kenik itt jobbra-
balra a hullyeséget.

Tarjani Istvan: Leforditja a javaslatot, tehat vita nélkilli szavazzon a testulet.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete Barabas Jozsef képviseld
javaslatat, mely szerint tovabbi vita nélkul szavazzon a képviselé-testilet — 8 igen, 4
ellenszavazat mellett, hatarozathozatal mell6zésével (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor)
— elfogadja.

Tarjani Istvan: A 2022. évi kommunikacios tervrél sz6l6 eredeti hatarozati javaslatot teszi fel
szavazasra.

Szavazas: ) v

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testilete — 7 igen, 4 ellenszavazat, 1

tartozkodas mellett (12 f& képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:
Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének

111/2022.(1ll. 31.) hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2022. évi kommunikacios tervérol

39



Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete megtargyalta Biatorbagy Varos
Onkormanyzata 2022. évi kommunikéacios tervérdl szolo eléterjesztést és jévahagyja azt. A
kommunikacids terv a hatarozat mellékletét képezi.

Felelés: polgarmester
Hatarid6: azonnal
Végrehajtasért felel6s: Polgarmesteri Kabinet

A hatarozat melléklete a jegyz6kényv mellékletét képezi.

Tarjani Istvan: Szinetet rendel el.
Sziinet (17:11-17:34)

Tarjani Istvan: Folytatjak az ilést.

18) A Belteriileti utak fejlesztése c. palyazattal kapcsolatos 354/2021 (XII. 16)‘sz.'
hatarozat médositasarol

El6add: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénzugyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta, és azt javasolta, hogy az
a mdlszaki koncepcio, ami a bizottsagi el6terjesztésre készllt, térténjen meg annak a -
kiegészitése. Ez megtértént, pétanyagként fenn van. Az elbterjesztésrél annyit, hogy annak
idején a Forras utca-lharos uttal palyaztak volna, és ezt javasolja az el6terjeszt6, konkrétan
ugy megvaltoztatni, hogy a Dézsa Gyoérgy ut-Juhasz Gyula it felljitasa legyen azért, hogy
eredményesebben tudjanak palyazni. A palyazati szempontoknak ez az utébbi két utca sokkal
jobban megfelel és ennek a kibontasa van most a pétanyagban. Kéri, hogy ezt mindenki vegye
figyelembe. A bizottsag tamogatta a hatarozatnak a modositasat. ;

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Bodorkos Adam: A bizottsagi tlésen felmerillt még témaként az, hogy esetleg a Juhasz
Gyula uttal kapcsolatosan utananéz az 6nkormanyzat annak a szerzédésnek, hogy ott a
fejlesztének feladata lett volna-e a kopdrétegnek elkészitése. Ebben az anyagban azt hiszi,
hogy nincs benne, mert ez ma jétt ki, ezt nem sikertlt még atnézni.

Tarjani Istvan: Az agynevezett nyugati lakoterilet fejlesztéssel kapcsolatban mar tébbszoér
emlitette, hogy Biatorbagy Varos Onkormanyzata és az ingatlanfejlesztd vallalkozas nem
kotott szerzddést, ezért annak nem tudnak utananézni. Az, amirdl képvisel6 Ur beszél, az a
szbbeszéd, vagy szoébeli informacidé, de ennek nincs valésagalapja, mert nem készlt
szerz6dés. Ezt azéta is banjak, hogy nem igy van és azéta is ennek a kdvetkezményeivel
szembesulnek. Osztalyvezetd asszony szeretne kiegészitést tenni, ha jol latta.
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Simon Agnes: 2004-ben helyezték forgalomba a masodik itemet, annyit sikerllt kikeresni.
Tehat, azbta forgalomban van tulajdonképpen ezzel a miszaki tartalommal.

Tarjani Istvan: Kérdés, észrevétel nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a bizottsag altal
is tAmogatott modosito Utvonalrél sz616 hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

‘Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
112/2022.(11l. 31.) hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 354/2021 (XI1.16)
hatarozatanak modositasarol
Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testllete megtargyalta Biatorbagy Varos
Onkormanyzata Képviselé-testilletének 354/2021 (XII.16) hatarozatanak médositasarél szolo
elterjesztést és Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviselé-testiletének 354/2021 (XII.16)
hatarozatat a kovetkezéképpen maédositja:

A TOP-Plusz 1.2.3-21 Belterileti utak fejlesztése cim( felhivasra a Juhasz Gyula — Dézsa
Gyorgy Ut felUjitasa projektcélt jeldli meg a hatdrozat médositassal nem érintett részeinek
valtozatlanul hagyasaval.

Felel6s: polgarmester
Palyazat benyujtasaért felelos: Kabineti Iroda, M(iszaki Osztaly
Hatarid6: 2022. aprilis 18.

19) Beszamol6 az SOS Krizis Alapitvany 2021. évi tevékenységérol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ez egy beszamold, amit az Oktatasi, Kulturalis és Egészséglgyi Bizottsag
targyalt, és javasolja a testiiletnek elfogadasra. A beszamolé nagyon révidre sikertlt. Nem volt
szerencsére olyan eset, hogy ellatniuk kellett volna személyeket Biatorbagyrol. Ugy latja, hogy
kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, a beszamolot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (12 f& képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatérozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
113/2022.(11l. 31 .) hatarozata

Beszamol6 az S.0.S Krizis Alapitvany 2021. évi tevékenységérol
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Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete megtargyalta az S.0.S Krizis
Alapitvany 2021. évi tevékenységérdl sz6lé szakmai és pénziigyi beszamolot, és az alabbi
dontést hozza:

jovahagyja
az S.0.S Krizis Alapitvany 2021. évi tevékenységérdél sz6l6 szakmai és pénzligyi beszamolot.
A beszamolét a hatarozat melléklete tartalmazza.
Hatarid6: azonnal

. Felelés: polgarmester ;
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kényv mellékletét képezi.

20) A "Fészek" Fogyatékosok Nappali Ellatéja 2021. évi beszamoléjarol
El6ado: polgarmester
Az irasos eléterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Oktatési, Kulturalis és Egészséglgyi Bizottsag targyalta, és javasolja a
testlletnek elfogadasra. Kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, a beszamolét teszi fel
szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testillete — 12 igen, azaz egyhangl szavazas
mellett (12 fé képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
114/2022.(lll. 31.) hatarozata

A ,Fészek” Fogyatékosok Nappali Ellatoja 2021. évi beszamoléjarol
Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete megtargyalta a ,Fészek” Fogyatékosok
Nappali Elldt6janak 2021. évi tevékenységérdl sz6l6 beszamolojat, és az alabbi dontést hozza:

jovahagyja
a ,Fészek” Fogyatékosok Nappali Ellatéjanak 2021. évi tevékenységérél szold beszamoldjat.
A beszamol6t a hatarozat melléklete tartalmazza.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: polgarmester
Végrehajtaseért felel6s: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.
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21) Az ,1 db 2 késes seprégép beszerzése” targyban kozbeszerzési eljaras
meginditasarol
Eléadé: polgarmester .
Az irasos el6terjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta, és javasolja a
kézbeszerzés kiirasat. Kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, a kdzbeszerzési eljaras
meginditasat teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testllete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas -
mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
115/2022.(11l. 31.) hatarozata

Az ,,1 db 2 kefés seprégép beszerzése” targyban kozbeszerzési eljaras meginditasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete megtargyalta ,,Az ,,7 db 2 késes
seprégép beszerzése” targyban kozbeszerzési eljaras meginditasarol targyaban
kézbeszerzési eljaras kiirasarol sz6l6 eléterjesztést és

1) jovahagyja a vonatkozé a kézbeszerzésekrdl szo6l6 2015. CXLIII térvény Harmadik rész
112.§. (1) bekezdés b) pontja szerinti eljaras meginditasra kerlld targyu kézbeszerzesi
eljaras kézbeszerzési dokumentumat.

2) az arubeszerzés becsiilt értéke netté 17.913.386.- forint (brutt6:22.750.000.-)

3) a 2 késes seprégép beszerzéséhez szilkséges fedezet a 2022 évi kéltsegvetésben
rendelkezésre all.

Hatarid6: 2022. marcius 31.
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly, Miszaki Osztaly

22) A 2022 évi kozbeszerzési terv modositasarol
El6adoé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag javasolja a terv modositasat. Kérdés,
észrevétel, mas javaslat nincs, a vitat lezarja és a modositast teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 11 igen, 1 tartézkodas mellett (12
f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezé hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
116/2022.(|II. 31.) hatarozata

A 2022. évi kozbeszerzési terv modositasarol
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Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete megtargyalta Biatorbagy Varos
Onkormanyzata 2022. évi 8sszesitett kézbeszerzési terv modositasardl szolo eléterjesztést és
Biatorbagy Varos Onkormanyzat 2022. évi médositott kézbeszerzési tervét jovahagyja.

(A 2022. évi mbdositott kdzbeszerzési terv a hatarozat melléklete.)

Felelds: polgarmester
Hataridé: azonnal
Végrehajtasért felel6s: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyzékoényv mellékletét képezi.

23) A Biatorbagyi Paszti Miklos Alapfoku Miivészeti Iskola intézményatszervezésérdl

El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Oktatasi, Kulturalis és Egészségligyi Bizottsag javasolja az intézmény
atszervezését a testllletnek abban a formaban, ahogy az eléterjesztésben, illetve hatarozati
javaslatban volt.

Kérdés, észrevétel mas javaslat nincs, a vitat lezarja és az atszervezést teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete — 12 igen, azaz egyhangti szavazas
mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdévetkezé hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének
117/2022.(l1l. 31.) hatarozata
A Biatorbagyi Paszti Miklos Alapfoku Miivészeti Iskola intézményatszervezésérél

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete megtargyalta a Biatorbagyi Paszti
Miklés Alapfoku Mlivészeti Iskola intézményatszervezésérél szolo eléterjesztést és

egyeteért

a Biatorbagyi Paszti Miklés Alapfoki M vészeti Iskola intézményatszervezésével a
kovetkezOk szerint:

-2051 Biatorbagy Baross G. u. 1. székhelyen a mar oktatott zenem(ivészeti agban Uj pengetés
tanszak (jazz zene), t6 tanszak (jazz zene), vokalis tanszak (jazz zene), billenty(is tanszak
(jazz zene), rézfuvés tanszak (jazz zene), kamarazene tanszak (jazz zene), zeneismeret
tanszak (jazz zene) oktatasaval az iskola képzési kinalatanak bévitése.

-2051 Biatorbagy Szentharomsag tér 6. szam alatti telephelyen a mar oktatott zenemdivészeti
agban Uj pengetds tanszak (jazz zene), Ut6 tanszak (jazz zene), vokalis tanszak (jazz zene),
billenty(s tanszak (jazz zene), rézflvés tanszak (jazz zene), kamarazene tanszak (jazz zene),
zeneismeret tanszak (jazz zene) oktatasaval az iskola képzési kinalatanak bévitése.
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-2051 Biatorbagy Fé u. 94. szam alatti telephelyen a mar oktatott zenem(ivészeti agban U
pengetds tanszak (jazz zene), Ut6 tanszak (jazz zene), vokalis tanszak (jazz zene), billentyis
tanszak (jazz zene), rézfuvos tanszak (jazz zene), kamarazene tanszak (jazz zene),
zeneismeret tanszak (jazz zene) oktatasaval az iskola képzési kinalatanak bovitése.

-2051 Biatorbagy Kalvin tér 4. szam alatti telephelyen a mar oktatott zenem(vészeti agban U
pengetés tanszak (jazz zene), Ut6 tanszak (jazz zene), vokalis tanszak (jazz zene), billentyis
tanszak (jazz zene), rézfivos tanszak (jazz zene), kamarazene tanszak (jazz zene),
zeneismeret tanszak (jazz zene) oktatasaval az iskola képzési kinalatanak bévitése.

Felelés: =  polgarmester ~ ,

Végrehajtasért felelés: Biatorbagyi Paszti Miklés Alapfoki Mdiveszeti Iskola
intézményvezetd, Szervezési Osztaly

Hatarido: azonnal

24) Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2022. évi kéltségvetését érinté kérdésekrdl
El6adoé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénzigyi Bizottsag targyalta, és javasolja a testiletnek a koltségvetés
modositasat.
Kérdés, észrevétel mas javaslat nincs, a vitat lezarja és a hatarozati javaslatot teszi fel
szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testulete — 11 igen, 1 tartozkodas mellett (12
f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
118/2022.(lll. 31.) hatarozata
Biatorbagy Varos Onkormanyzata 2022. évi koltségvetését érint6é kérdésekrdl

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a Biatorbagyi Juhasz Ferenc
Mivelédési Kozpont intézményi koéltségvetésen belul atcsoportositasat engedélyezi az
alabbiak szerint:

Intézményi dologi kiadasok: -200.000 Ft
Intézményi felhalmozasi kiadasok: 200.000 Ft

Hatarid6: 2022. aprilis 30.
Felel6s: polgarmester
_ Végrehajtasért felel6s: Pénziigyi Osztaly

25) Biatorbagy Varos hulladékgazdalkodasi kozszolgaltatéjanak  2021.  évi
beszamolojarol
El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.
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Tarjani Istvan: A Pénzugyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta, és javasolja a testlletnek
elfogadasra a beszamolot.

Kérdés, észrevétel mas javaslat nincs, a vitat lezarja és a hatarozati javaslatot teszi fel
szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza:

_ Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
' 119/2022.(lll. 31.) hatarozata

Biatorbagy Varos huiladékgazdalkodas szolgaltatéjanak 2021. évi beszamoléjarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete megtargyalta a Biatorbagy Varos
hulladékgazdalkodas szolgaltatéjanak 2021. évrél szolé beszamoldjat és jovahagyja a
hatarozat mellékletét képez6 beszamolobt.

Hatarid6: azonnal
Felelbés: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

26) A 40/2022. (1.27.) szamu képvisel6- testiileti hatarozat médositasarol

El6ado: polgarmester _
Az irasos el6terjesztést a jegyzoékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A belterlleti utak kdzbeszerzésével kapcsolatos, ezt kell, hogy médositsak.
Szintén a Pénzigyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta, és javasolja a testliletnek
elfogadasra. '

Kérdés:
Léth Gyula: Erdekelné, hogy a tobbi hataridét az mennyire modositja?

Valasz:
dr. Hajdu Boglarka: Nem fogja médositani, ezt fogjak tudni tartani, mert idében elinditjak,
ugyhogy még igy is rendben lesz.

Tarjani Istvan: Kérdés, észrevétel mas javaslat nincs, a vitat lezarja és a hatarozati javaslatot
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:
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Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
120/2022.(lll. 31.) hatarozata

A 40/2022. (1.27.) szamu képvisel6- testiileti hatarozat médositasarol

Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képviselé-testulete januéri Glésén a 40/2022. (1.27.)
szamu hatarozataval dontétt az ,Onkormanyzati tulajdonu belteruleti utak szilard burkolattal
torténd kiépitése, feltjitasa és korszerlsitése” targyban kézbeszerzési eljaras meginditasarol.

J(’)vé'hagyta a vonatkozo a kézbeszerzésekrdl szold 2015. CXLIII térvény Harmadik rész 115.§
(2) bekezdés szerinti efjaras meginditasra keruld targy kézbeszerzési eljaras kézbeszerzési
dokumentumat.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testllete megtargyalta a 40/2022. (1.27.)
szamu képviseld- testilleti hatarozat modositasarol szo16 eléterjesztést és az alabbi dontést
hozza:

A 40/2022. (1.27.) hatarozat 3. pontjat az alabbiak szerint médositja:

1.) A Képviseld-testiilet a felhivast az alabbi szervezetek részére kuldi meg:

e név: GRILGEP Kozmii- és Utépité Korlatolt Felelésségii Tarsasag
Székhely: 2040 Budadérs, Stefania utca 32.

Cégjegyzékszam: 13-09-169952
Adoszam: 13965284-2-13

e név: Handel-Bau Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
Székhely: 2045 Torokbalint, Dézsa Gyoérgy utca 54.

Cégjegyzékszam: 13-09-137261
Addszam: 22669230-2-13

e név: Pulzus Plusz Kézmiiépité és Vagyonkezel6 Korlatolt Felel6sségii
Tarsasag
Székhely: 1112 Budapest, Repulétéri ut 4.

Cégjegyzékszam: 01-09-170296
Addszam: 23370603-2-43

e név: PUHI-TARNOK Ut- és Hidépité Kft
Székhely: 2461 Tarnok (7-es féut 24. km.), Fehérvari ut 34.
Cégjegyzékszam: 13-09-061982
Addszam: 10429549-2-13

o név: UTKORONA Epité és Szolgaltaté Kft.
Székhely: 2072 Zsambék, Jovilag utca 50.

Cégjegyzékszam: 13-09-160078
Addszam: 24164528-2-13

2.) A képviselé-testilet felhatalmazza a polgarmestert a koézbeszerzési eljarast
ajanlattételi felhivasanak az EKR rendszerbe valé megjelenéssel, egy idében a 3.
pontban feltiintetett gazdasagi szereplék értesitése mellett.
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Hatarid6: 2022. aprilis 10.
Felelés: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly, Mlszaki Osztaly

27) Az Eurépai Unié 2021-2027 programozasi id6észak forrasaibél megjelent
palyazatokrol '
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékényv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Egy olyan elemet jelent, amely ebben a palyazatban jelent meg, egész:
konkretan egy f6zékonyha a bélcséde és az dévoda intézmény ellatasat szolgdlja, és ebben a
palyazatban egy ilyen elem van, és erre eredményesen tudnak palyazni a szakembereik
szerint. Ez mar kordbban egyébként volt képviseld-testilet elétt, csak nem ilyen palyazati
formaban, hanem mint egy m(iszaki eleme a bdlcséde, évoda beruhazasnak, de ezt most meg
is palyazhatjak.

Kerdés, észrevétel mas javaslat nincs, a vitat lezarja és a hatarozati javaslatot teszi fel
szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 12 igen, azaz egyhangli szavazas

mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
121/2022.(l1l. 31.) hatarozata

Az Eurdpai Uni6 2021-2027 programozasi idészak forrasaibol megjelent palyazatokrol

TOP Plusz 1.1.1 21 Helyi gazdasagfejlesztés

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete megtargyalta a TOP Plusz 1.1.1-21 Helyi
gazdasadfejlesztés palyazatrol szolo elterjesztést és az alabbi dontést hozza:

1.

Palyazati dokumentaciot nyujt be a TOP Plusz 1.1.1-21 Helyi gazdaséagfejlesztés cimi
felhivasra a Biatorbagy 9285/2 hrsz-u ingatlanon a Forras Bélcséde és Ovoda éplilete kozotti
fézékonyha és konyhai el6készitd fejlesztéséhez kapcsolddd infrastruktira kialakitasara,
boévitésére a maximalisan palyazhaté brutté 400.000.000 Ft tamogatasi értékhatarig.

A 2022-2023-2024. évi koltségvetésében a beruhazas teljes lebonyolitdsahoz sziikséges
forrasokat biztositja.

Felhatalmazza a Polgarmestert, hogy a palyazati dokumentacié elkészitéséhez és
benyuljtasahoz palyazatiré céget bizzon meg a legelénydsebb ajanlat alapjan, melyhez
szllkséges forrast a 2022. évi koltségvetésében biztositja.

Felel6s: polgarmester

Végrehajtasért/Palyazat benyujtasaért felelés: Kabineti Iroda, Mliszaki Osztaly, Pénzugyi
Osztaly

Hatarid6: 2022. aprilis 18.
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28) A Szabadsag uton tervezett tovabbi parkolokrol és csomoépontok rendezéseérdl

El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ez a Szabadsag Utnak azon részeit jelenti, amelyeken jelenleg nincs kiépitett
parkold. Tervvel rendelkeznek mar, korabban készultek, ennek a felllvizsgalata tortént most
meg. Nyilvan az idékdzben tortént jogszabalyi, mlszaki eléirasoknak megfelel. A tervet, illetve
az elmult korulbelill 1 évtized alatt bekdvetkezett egyéb valtozasokat is igyekezett figyelembe
venni a terv, illetve a tervezd. A bizottsag javasolja ennek a tervnek az elfogadésat. Ez azt
jelenti, hogy engedélyezésre be fogjak nyuijtani, €s amennyiben palyazati forras nyilik ebben
a témaban, akkor mindenféleképpen van egy kész terv egy ilyen palyazaton valé indulason.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Léth Gyula: Jél értelmezi-e a tervet, illetve az anyagot, ha és amennyiben a BUBA nem itt
valoésul meg, akkor sem befolyasolja ennek az oldalnak a tervezését, kiépitését? Tehat, hogy
ennek semmi dsszefiiggése nincsen a BUBA nem ide-oda helyezgetésével?

Tarjani Istvan: Ez a masik oldal, csak azzal foglalkoznak. Van a Szabadsag utnak olyan
szakasza is, ahol nincs Kkiépitett parkol6, de a Budapest-Balaton kerékparit eredeti
nyomvonalaval itkézne, azzal nem foglalkozik. Tehat csak a dél-keleti oldala a Szabadsag
utnak az, amelyik ebben a tervben szerepel.

Kérdés, észrevétel mas javaslat nincs, a vitdt lezarja és a hatarozati javaslatot teszi fel
szavazasra.

Szavazas: ,
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testulete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (12 fé képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
122/2022.(l1l. 31.) hatarozata
A Szabadsag uton tervezett tovabbi parkolokrol és csomépontok rendezésérdl

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete megtargyalta a Szabadsag uton
tervezett tovabbi parkoldkrol és csomoépontok rendezésérdl szol6 eléterjesztést és a kovetkez6
hatarozatot hozza:

1. Tovabb tervezésre és engedélyeztetésre tamogatja a Szabadsag uton tervezett
parkoldkra és a csomopontok rendezésére vonatkozé tervekben foglaltakat azzal, hogy
a Szabadsag Ut és Viadukt utca csomopontjaban tervezett balra kanyarodé sav, és az
azzal dsszefliggd egyéb kialakitasok kertljenek ki a tervekbdl.

Felel6s: Polgarmester
Hatarid6: azonnal
Végrehajtasért felel6s: Miiszaki Osztaly

29) A Forras Sportkézpont teriiletén ideiglenes 6ltézéépiilet kialakitasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.
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Tarjani Istvan: A Pénzugyi, Varosfejlesztési Bizottsag targyalta. Addig ésszer(i ideiglenes
6lt6zd éplletet elhelyezni ezen a sporttelepen, amig a tervezett végleges éplletre tudnak
palyazni, és az meg is tud épulni és addig is megfelelé mddon lehessen hasznalni a
sportpalyat. A konténerek konténerek olyan tipusu atalakitasara van szilkség, ami megfelel a
helyi telepuilésképi rendeletnek.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Csepregi Miklés: Mikorra varhatd, hogy végleges 6ltéz6 éplilet éptl? Most elkéltenek 8.2
millié forintot a konténerek atalakitasara, hogyha fel tudnak gyorsitani a folyamatot, és a
végleges éplilet megépulhetne gyorsabban, amit igy is meg fognak épiteni, hiszen szikség
van ra, akkor ezt a 8 milli6é forintot meg lehetne spérolni, és senki nem jarna rosszabbul.

dr. Cserniczky Tamas: Minimum 1-2 év, a legkorabbi is egy 1,5 év, ugyhogy ezt nem tudjak
megsporolni sajnos.

Tarjani Istvan: Van egy bérleti dij is természetesen. Tehat inkabb ketté, mint egy, Még nem
is indultak a palyazaton, arrél is dénteni kell, aztan annak van egy biralati szakasza, és aztan
még meg is kell épiteni. Tehat ez kérilbeltl inkabb ketté, mint kevesebb.

Tobb kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 10 igen, 2 tartézkodas mellett (12
fé képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos (5nkorménYzata Képviselo-testiiletének
123/2022.(lll. 31.) hatarozata

a Forras Sportkozpont teriiletén ideiglenes 6lt6z6épiilet kialakitasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete megtargyalta a Forras Sportkézpont
terlletén ideiglenes oltozéépulet kialakitasardl készilt el6terjesztést, és a kovetkezd
hatarozatot hozza:

1. aKépvisel6-testilet 6.500.000,- Ft + AFA (6sszesen 8.255.000,- Ft) tamogatasban
részesiti a Viadukt Sport Nonprofit Kft-t a Biatorbagy, Forras u. 8800/5 hrsz.-U
ingatlanon elhelyezett konténer felvonuldsi épitmények o6ltozééplletté valo
atalakitasanak megvalositdsa érdekében a 2022. évi koltségvetés altalanos
tartalékkeretének terhére.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester, Jegyz6
Végrehajtasért felel: Mlszaki Osztaly

30) Biatorbagy 094/1, 094/2 és 095 hrsz.-u ingatlanok belteriiletbe csatolasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Tamogatta a Pénzligyi és Varosfejlesztési Bizottsag.
T6bb kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.
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Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 12 igen, azaz egyhangu szavazés
mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
124/2022.(lll. 31.) hatarozata

Biatorbagy, 094/1, 094/2 és 095 hrsz.-u ingatlanok belteriiletbe csatolasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testllet a Biatorbagy, 094/1, 094/2 és 095
hrsz.-U ingatlanok belteriiletbe csatolasarol szol6 eldterjesztést és az alabbi hatarozatot hozta:

1. Hozzajarul a 094/1, 094/2 és 095 hrsz.-u ingatlanok belterlletbe csatolasahoz.
2. Felhatalmazza a polgarmestert a sziikséges dokumentumok alairaséara, nyilatkozatok
megtételére.

Felelés: Polgarmester
Hataridé: azonnal
A végrehaijtast végzi: Mliszaki Osztaly

Tarjani Istvan: Van egy mlvelési 4gbdl valé kivonasrol sz6l6 javaslat is, melyet szavazasra
tesz fel.

Szavazas: )
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testulete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (12 fé képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
125/2022.(lll. 31.) hatarozata

Biatorbagy, 094/1, 094/2 és 095 hrsz-u ingatlanok belteriiletbe csatolasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testulet a Biatorbagy, 094/1, 094/2 és 095
hrsz.-u ingatlanok belteriiletbe csatolasardl szol6 el6terjesztést és az alabbi hatarozatot hozta:

1. Hozzéjarul a 094/1, 094/2 és 095 hrsz.-U ingatlanok legelé mivelési aganak kivett,
beépitetlen tertiletté vald atmindsitéséhez, mivelési ag valtoztatasahoz.

2. Felhatalmazza a polgarmestert a szilkséges dokumentumok alairaséara, nyilatkozatok
megtételére. ' .

Felel6és: Polgarmester
Hatarid6: azonnal
A végrehajtast végzi: Miszaki Osztaly
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31) Biatorbagy 0162/1 és 0162/3 hrsz.-u ingatlanok belteriiletbe csatolasarol

El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: ltt is két hatarozati javaslat van, belterlletbe vonas, és muivelési agbdl vald
kivonas. Ezek 6nkormanyzati ingatlanok, és ezeket kell atmindsiteni.
Tébb kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (12 6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata KépviselS-testiiletének
126/2022.(11l. 31.) hatarozata

Biatorbagy, 0162/1 és 0162/3 hrsz.-u ingatlanok belteriiletbe csatolasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilet a Biatorbagy, 0162/1 és 0162/3 hrsz.-
u ingatlanok belteriiletbe csatolasarol sz6l6 eléterjesztést és az alabbi hatarozatot hozta:

1. Hozzajarul a 0162/1 és 0162/3 hrsz.-u ingatlanok belteriiletbe csatolasahoz.
2. Felhatalmazza a polgarmestert a szilkkséges dokumentumok alairasara, nyilatkozatok
megtételére.

Felelds: Polgarmester
Hataridd: azonnal
A végrehajtast végzi: Mlszaki Osztaly

Tarjani Istvan: Most a muivelési agbol val6 kivonasrdél szolo javaslat teszi fel szavazasra.
Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete — 12 igen, azaz egyhangl szavazas
mellett (12 6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkezé hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
127/2022.(11l. 31.) hatarozata

Biatorbagy, 0162/1 és 0162/3 hrsz.-u ingatlanok belteriiletbe csatolasarol
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilet a Biatorbagy, 0162/1 és 0162/3 hrsz.-
U ingatlanok belteriiletbe csatolasarol sz6l6 elbterjesztést és az alabbi hatarozatot hozta:

1. Hozzjjarul a 0162/1 és 0162/3 hrsz.-U ingatlanok legelé mi(ivelési aganak kivett,
beépitetlen tertletté valdé atmindsitéséhez, mivelési ag valtoztatasahoz.

2. Felhatalmazza a polgarmestert a szukseges dokumentumok alairasara, nyilatkozatok
megtételére.

Felelés: Polgarmester
Hataridd: azonnal
A végrehajtast végzi: Mlszaki Osztaly
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32) Onkormanyzati babamama csomag biztositasa ujsziildttek szamara

El6adoé: polgarmester
Az irasos eléterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ujsziléttek szamara ez egy Uj tamogatasi formaja az onkormanyzatnak és
azzal a kiegészitéssel fogadta el a Pénzigyi és Varosfejlesztési Bizottsag, hogy
nyilatkoztassak az érintetteket arrél, hogy igényt tartanak-e erre a csomagra.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

. Talas-Tamassy Richard: Mar a bizottsagi tlés elétt is jelezte, hogy a hatarozati javaslatban

tévesen szerepel, nem egy alapitvannyal térténik a szerzédéskotes, hanem egy Kft-vel,
amelynek adatait eljuttatja majd a hivatal részére.

Tarjani Istvan: Szavazasra teszi fel a hatérozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kovetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
128/2022.(lll. 31.) hatarozata

Onkormanyzati babamama csomag biztositasa Gjsziiléttek szamara

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete megtargyalta az Onkormanyzati babamama
csomag biztositasa Ujszuldttek szamara sz6l6 elterjesztést és az alabbi donteést hozza:

1.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata a 2022. januar 1. napjatol, biatorbagyi lakcimmel
rendelkezd Ujsziléttek és csaladjuk részére ingyenes énkormanyzati babacsomagot biztosit.
Kéri a Védéndi Szolgalat bevonasat akként, hogy készitsenek elézetes felmérést az érintett

csaladok kérében a csomag iranti igényrél akar a varandossag idészakaban, akar a szulést
kdvetd els6 napokban, és ennek alapjan kerlljon a csomag eljuttatasra az érintettekhez.

2. A babacsomagok 6sszeallitasa és széllitasa céljabol egyuttmikadik a Life Bank Kift-vel (2500

Esztergom, Szent Tamas utca 1., Cégjegyzékszam: 11-09-025122, Adészam: 23552357-2-
11).

3. A babacsomagok biztositasahoz szikséges fedezet Biatorbagy Varos Onkormanyzat 2022.

éves koltségvetésének Ifjusagi korosztaly tamogatasi koltségterve soron szerepel.
Felhatalmazza a polgarmestert a szerzddés alairasdra, a jegyz6t a szerzodes
ellenjegyzésére. ; .

Felel6s: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Polgarmesteri Kabinet
Hataridd: 2022. junius 30.
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33) A helyi népszavazas elrendelésérdl

El6ado: polgarmester
Az irdsos elbterjesztést a jegyzokonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Egy el6terjesztést nydjtott be a népszavazas kezdeményezéje, illetve az a
képviselécsoport, ez pétanyagként kikildésre kertilt.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Loth Gyula: Mivel ma tébbszor is szoba kertilt a BUBA, ezért nem részletezi, nem htizza
hosszura. Elbterjesztésiiknek egyetlenegy indoka volt, amikor beadtdk a népszavazasi
kezdeményezést, akkor polgarmester Grnak kuldétt levélben megemlitették, hogy mi az a
feltétel, ami alapjan visszavonjak. Ez a javaslatuk ennek a feltételnek a teljesitése, illetve a
masik nyomvonal elfogadasa a képvisel6-testulet altal. Tajékoztatasul, hogy miért most teszik
meg ezt. Ugyanis a mostani kévetkez6 hatarozat elfogadasa esetén a népszavazas nem
visszavonhaté fazisaba lép, tehat ennek most jott el az ideje, hogy ezt a lehetéséget megadjak
a testiletnek. Ez a testlilet még az Ut nyomvonal kijelélésében és az érintett hatarozatokban
nem hozott déntést ezzel kapcsolatban, hiszen még az eléz6 testilet ideje alatt tértént. Aki
igennel szavaz az altaluk javasolt hatarozati javaslatra az azt mondja, hogy a két korabbi
hatarozatat vonja vissza a varos és a Révész Mariusz &ltal polgarmester Urral,
onkormanyzattal leegyeztetett terv alapjan a patak mellett menjen a nyomvonal. Ennek az
elutasitasa esetén pedig automatikusan tovabbmegy az altaluk kezdeményezett népszavazasi
eljaras.

Tarjani Istvan: Megprobalja érthetévé tenni azoknak is, akik nem ismerik az eléterjesztést,
illetve a javaslatot. A Szévetség Biatorbagyért Egyestilet javaslata az, hogy ne a féGtvonalakon
haladjon a nyomvonal. Ezt a korgbbi dontését vonja vissza a képviseld-testiilet, és akkor 6k
visszavonjak a népszavazasi kezdeményezésiket. Ez azt jelenti, hogy nem kapnak déntési
lehetGséget a valasztépolgarok, hiszen nem dénthetnek a féuton haladé nyomvonal mellett.
Ha valaki ezt szeretné, akkor nyilvan igy is lehet, errél majd a képviselé-testilet dénteni fog.

Loth Gyula: Akkor polgarmester Ur utolsé két-harom mondatara reagéalva. Nem maguk hoztak
meg ezt a dontést, a Nem ide Buba Patriéta Egyestlet kezdeményezte azt a tiltakozasi
folyamatot, és nem az egyesiletuk, ami elindult a nyomvonallal kapcsolatban. Egyestiletiik a
jogi lehetéségét biztositotta, hogy ez a népszavazas elinduljon. Mivel a tiltakozas
kezdemeényezdje és vezetdje azt mondjak, hogy ez az (j Gtvonal szamukra elfogadhaté, ezért
ezt a javaslatot letették, hogy &k is ezt elfogadjak. Nem a népszavazéas kiirasat kérd ot
képviselének felel meg, hanem annak a csoportnak. Amugy a népszavazas az jobban megfelel
19-es valasztasi programunknak. Viszont ezt a lehetéséget testillet elé kellett hozni. Szerinte
vita itt mar nincs, vitatkoztak annyit ma a BUBA-rél, hogy szavazzanak. Ez az tgyrendi
javaslata, hogy vita nélklil szavazzanak.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onikormanyzatanak Képviselé-testiilete L6th Gyula tigyrendi javas!atat, mely
szerint a képviseld-testllet tovabbi vita nélkil szavazzon- 9 igen, 1 ellenszavazat, 2
tartézkodas mellett, hatarozathozatal mell6zésével (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor)
— elfogadja.

Tarjani Istvan: Van egy modosité javaslat, ez a Szovetség Biatorbagyért Egyesiilet
eléterjesztése.
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Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselo-testilete a Szoévetseg Biatorbagyert
Egyesilet médositd inditvanyat, mely szerint a képviselé-testlet vonja vissza korabbi
nyomvonallal kapcsolatos déntéseket és jel6ljon ki Uj nyomvonalat — 5 igen, 5 ellenszavazat,
2 tartézkodas mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — nem kapta meg a szikséges
tobbséget.

Tarjani Istvan: Az eredeti hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas: . . " . "
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete — 12 igen, azaz egyhangu szavazas
mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
129/2022.(lll. 31.) hatarozata

Helyi népszavazas elrendelésérél

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testilete a népszavazas kezdeményezésérdl, az
europai polgari kezdeményezésrdl, valamint a népszavazasi eljarasrol sz6lo6 2013. evi
CCXXXVIIL. térvény (a tovabbiakban: Nsztv.) 53. §-ban foglalt hataskérében eljarva

Barabas Jézsef, Bodorkos Adam, Csepregi Miklos Karoly, Horvath Andrés és Léth Gyula
onkormanyzati képviselék (tovabbiakban: Kezdeményezdk) altal helyi népszavazasra javasolt,
a Budapest Kornyéki Torvényszék 101.Kpk.720.123/2020/6. szamu végzeésével hitelesitett

,Egyetért-e On azzal, hogy a Budapest-Balaton kerékparut Biatorbagy beltertileti szakasza ne
a Szabadsag Ut — Nagy utca nyomvonalon kerlljon kiépitésre?” kérdesében

helyi népszavazast rendel el.

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az Nsztv. 55. § (1) bekezdésére
figyelemmel jelen hatarozatban, a fenti kérdésben elrendelt helyi népszavazas
koltségvetésérdl az alabbiak szerint rendelkezik:

helyi népszavazas 6sszes koltsége: 6.040.030,- Ft

ebbdl:
e személyi juttatédsok: 4.452.200,- Ft
e munkaadot terhel6 jarulékok: 667.830-, Ft
e dologi kiadasok: 920.000,- Ft

Biatorbagy Varos Onkormanyzat képviseld- testilete a fenti kiadasok fedezetét a Biatorbagyi
Polgarmesteri Hivatal 2022. évi koltségvetésének terhére biztositja.

A Keépviselo—testilet elrendeli jelen hatarozat kozzétételét az Biatorbagy Varos
Onkormanyzatanak hivatalos lapjaban, az Onkormanyzat hirdetétablajan (2051 Biatorbagy,
Baross Gabor utca 2/a.), valamint Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak honlapjan
(www.biatorbagy.hu).

A Képviselo-testulet felkéri a Polgarmestert, hogy az Nsztv. 55. § (2) bekezdése alapjan
tajekoztassa a Helyi Valasztasi Bizottsag elnokét a helyi népszavazas elrendelésérél.
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A Kepvisel6- testulet helyi népszavazast elrendelé hatarozata elleni feliilvizsgélati kérelmet a
Budapest Kérnyéki Térvényszékhez (a tovabbiakban: Térvényszék) cimezve (1443 Budapest,
Pf. 175.), agy kell benydjtani, hogy az a hatarozat kozzétételét kévetd 15 napon belill
megérkezzen a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz (tovabbiakban: HVB). Ha a hatarid utolsé napja
nem munkanapra esik, a hatarid6 csak az azt kéveto legkdzelebbi munkanapon jar le.

A birésagi felllvizsgalati kérelmet személyesen vagy levélben (2051 Biatorbagy, Baross
Gébor utca 2/a., telefax: 06-23-310-135), illetve olyan elektronikus dokumentumként lehet
benyujtani, amelyet a kérelem benyujtéjanak jogi képviseléje vagy a jogi szakvizsgaval
rendelkez6 kérelmezd mindsitett elektronikus alairasaval latott el.

A HVB a felUI\kizsgéIati kérelmet a beérkezését kovets ot napon belll rﬁegki]ldi a
Térvenyszeknek. A HVB elndke a felllvizsgalati kérelem benyujtasardl haladéktalanul
tajékoztatja a Polgarmestert.

A Torvényszék a hatarozat érdemében csak akkor folytat vizsgalatot, ha az alairasgy(ijté iv
hitelesitése és a helyi népszavazas elrendelése kozott a kortlményekben olyan lényeges
valtozas kévetkezett be, amelyet a kérdés hitelesitésérél, vagy az azzal szembeni
felulvizsgélati kérelemrdl hozott dontés soran a helyi valasztasi bizottsag, illetve az Nsztv. 57.
§ szerinti eljarasban a Torvényszék nem vehetett figyelembe, és a doéntést érdemben
befolyasolhatja. A Toérvényszék nem vizsgalja érdemben azt a felllvizsgalati kérelmet,
amelyben a kérelmezé a kérdés tartalmat illetd, valamint a hitelesitéssel 6sszefiiggd
alkotmanyossagi aggalyokra hivatkozik.

A Torvényszék a felllvizsgalati kérelmet harminc napon belll biralja el. A térvényszék a
képvisel6-testilet hatarozatat helybenhagyja, vagy azt megsemmisiti, és a képviseld-testiiletet
Uj hatarozat meghozatalara kételezi.

A felllvizsgalati kérelem benyujtasa illetékmentes.
INDOKOLAS

Barabas Jozsef, Bodorkos Adam, Csepregi Miklos Karoly, Horvath Andras és Léth Gyula
onkormanyzati képvisel6k (tovabbiakban: Kérelmezdk) helyi népszavazasra javasolt kérdést
nyUjtottak be a Helyi Valasztasi Iroda Vezet6jéhez (a tovabbiakban: HVI vezetd) a kérdés
hitelesitése céljabol.

A benyuijtott kérdés a kévetkez6 volt:

,Egyetért-e On azzal, hogy a Budapest-Balaton kerékpartit Biatorbagy belterlleti szakasza ne
a Szabadsag ut — Nagy utca nyomvonalon kerljén kiépitésre?”

A HVB a helyi népszavazas kezdeményezése céljabol benyuijtott kérdés hitelesitését az
1/2020. (IX. 8.) szamu hatarozataval megtagadta.

A HVB 1/2020. (IX. 8.) szamu hatarozataval szemben Kérelmezék feltlvizsgalati kérelmet
terjesztettek el6.

A Budapest Koérnyéki Térvényszék a 2020. oktdber 20. napjan kelt, 101.Kpk.720.123/2020/6.
szamu végzésében a HVB 1/2020. (IX. 8.) szamu hatarozatat megvaltoztatta, és a Kérelmezdk
,Egyetért-e On azzal, hogy a Budapest-Balaton kerékpar(t Biatorbagy belteriileti szakasza ne
a Szabadsag ut — Nagy utca nyomvonalon kerljon kiépitésre?” targyaban kezdeményezett
helyi népszavazasi kérdését hitelesitette.
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A HVB elndke az Nsztv. 43. § (2) bekezdése alapjan 2020. oktober 29-én tajékoztatta a
Polgarmestert, hogy a HVB-hez a végzés 2020. oktdber 29. napjan érkezett meg a Budapest
Kornyéki Torvényszéktol.

A Polgarmester a kezdeményezést Nsztv. 52.§-a értelmében a legkdzelebbi testuleti Glésen
2020. oktober 29-én bejelentette.

A Képvisel6-testilletnek az Nsztv. 53. §-a értelmében, a helyi népszavazas elrendelésérdl a
bejelentést kéveté harminc napon bellil dontenie kell. Déntésének tartalmaznia kell az Nsztv. 55. §
(1) bekezdése értelmében a helyi népszavazasra bocsatott kérdést, valamint rendelkezni kell a
helyi népszavazas koltségérdl. Akérdést a kezdeményezésben megfogalmazott formaban kell helyi
népszavazasra bocsatani. ' '

A veszélyhelyzet kihirdetésérdl és a veszélyhelyzeti intézkedések hatalybalépéserdl szo6lo
27/2021. (1. 29.) Korm. rendelet szerinti veszélyhelyzetben helyi népszavazas elrendelesére,
kitlizésére a koronavirus-vilagjarvany elleni védekezésrél szold 2021. évi |. térvény 4. § (6)
bekezdése értelmében nem volt lehetéség (az eljarasi hatariddk megszakadtak), azonban az
idékodzi valasztasok és helyi népszavazasok megrendezhetéségérdl szolé 103/2022. (l1I. 10.)
Korm. rendelet 1. § (6) bekezdése értelmében 2022. marcius 11-ei hatallyal a megszakadt
hataridék 2022. aprilis 10-én Gjrakezdddnek, a ki nem t(izétt és az elmaradt helyi népszavazast
2022. aprilis 24-éig ki kell tlizni.

A polgarmester a helyi népszavazas elrendelésérél tajékoztatja a helyi valasztasi bizottsag
elnokeét.

Az Nsztv. 81. §-a a helyi népszavazas kitlizésével kapcsolatban az alabbi rendelkezéseket
tartalmazza: :

(1) A helyi népszavazas idépontjat a helyi valasztasi bizottsag a helyi népszavazast elrendel
képvisel6-testuleti hatarozat elleni jogorvoslati hataridé eredménytelen elteltét — jogorvoslat
esetén annak elbiralasat — kéveté 15 napon bell tlzi ki.

(2) A helyi népszavazast ugy kell kitlizni, hogy a szavazas napja a kitlizés napjat kovetd
hetvenedik és 6tvenedik nap kdzé essen.

(3) A helyi népszavazasi eljaras hataridéinek naptar szerinti datumait a helyi valasztasi
bizottsag a helyi népszavazast kitlizd hatarozataban allapitja meg.

Az Nszt. 82. §-a szerint a helyi népszavazas elékészitésével és lebonyolitdsaval kapcsolatos
feladatok végrehajtasanak koltségeit, valamint a valasztasi szervek tevékenységevel
dsszefliggd egyéb koltségeket a helyi 6nkormanyzat kéltségvetésébdl kell biztositani.

Az Nsztv. 59. §-a szerint a helyi népszavazas érvényes, ha a valasztopolgarok tébb mint fele
érvényesen szavazott, és eredményes, ha az érvényesen szavazé valasztoépolgarok tébb mint
fele a megfogalmazott kérdésre azonos valaszt adott.

Az Nsztv. 60. § (1) bekezdése szerint a képvisel6-testilet — ha a helyi népszavazés déntési
kotelezettséget keletkeztet — koteles a helyi népszavazas napjatol szamitott szaznyolcvan
napon belill az érvényes és eredményes helyi népszavazas dontésének megfelel6 rendeletet
megalkotni vagy hatarozatot hozni. Az Nszt. 60. § (2) bekezdése alapjan az érvényes és
eredményes helyi népszavazassal hozott déntés a képviselé-testuletre a helyi népszavazés
napjatél — ha a helyi népszavazas rendeletalkotasi kotelezettséget keletkeztet, a rendelet
kihirdetését6l — szamitott egy évig kotelezo.
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Fenti jogszabalyi rendelkezésekre figyelemmel Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak
Képviseld-testilete jelen hatarozat rendelkez6 részében foglaltak szerint a Kérelmezék altal
benyujtott kérdés tekintetében helyi népszavazast rendelt el. A Képvisel6- testilet a
hatarozatdt a fent hivatkozott jogszabdlyhelyek alapjan hozta. A jogorvoslatrél szélé
tajékoztatds az Nsztv. 58. §-an, valamint a valasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. térvény
223-224. §-ain, az illetékrdl szol6 tajékoztatas az 1990. évi XCIIl. térvény Il. melléklet XIIl.
Egyéb alcimének 8. soraban foglaltakon alapul.

A dontés kozlése az Nsztv. 55. § (2) bekezdésén alapul.

FelelSs: polgarmester

~ Hatarid6: azonnal -

Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

34) Pénzeszkoz atadasi szerz6désrol a 2022. évi Egészségnap megvalésitasahoz

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Mindkét bizottsag megtamogatta a javaslatot.

Mivel kerdés, észrevétel, mas javaslat nincs, az Egészségnaphoz valé forras biztositasat teszi
fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 12 igen, azaz egyhangl szavazas
mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
130/2022.(l1l. 31.) hatarozata

Pénzeszk6z atadasi szerzédés a 2022. évi Egészségnap megvaldsitasahoz

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete pénzeszkoz atadasi szerzédés a
2022. évi Egészségnap megvalositasahoz sz6l6 elbterjesztést megtargyalta és az alabbi
doéntést hozza:

1. a 2022. oktéber 1. napjan megrendezésre kertlé csaladi egészségnap
megvaldsitasahoz az Onkormanyzat a 2022. évi koltségvetésének Egészséges
Biatorbagyért Program keretébdl 1.000.000.-, azaz egymillié forint 6sszeget ad at
Biatorbagy Varos Egészségugyi Ellaté Nonprofit Kft. szamara.

2. felkéri a polgarmestert a megallapodas alairasara.

A pénzeszkoz-atadasi szerzédés a hatarozat mellékletét képezi.
Hatarid6: azonnal

Felel6s: polgarmester
Végrehajtasért felelds: Szervezési Osztaly, Pénzligyi Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.
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35) Forgalomtechnikai kérdésekrél (zonasitas, forgalomcsillapitas stb.) sz6l6
309/2021.(X1.25.) sz. hatarozatanak moédositasarél - A Jozsef Attila utca forgalmi
rendjérdl
El6add: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénzigyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta, és a korabbi hatarozat
maédositasara tett javaslatot. Megkérné elnok urat, hogy errél adjon tajékoztatast, hogy mit
takar ez a konkrét javaslat.

Kérdések, hozzaszolasok; javaslatok:

Nanasi-Kézdy Tamas: El6szor a bizottsag javaslatat szeretné ismertetni. Ennek a Iényege
az, hogy tédmogatja a Jozsef Aftila utca a 30-as Ovezetbdl valé kivételét 30-as
sebességkorlatozas bevezetése mellett, egyuttal a Petéfi utcaval, illetve a Bethlen Gabor
utcaval érintett keresztezédésekbe kerllljon vissza az els6bbségadas kételezé tabla. Két
probléma egyiittes megoldasara javasolta ezt a bizottsag altal is elfogadott javaslatot. Jelenleg
a képvisel6-testulet olyan dontést hozott tavaly novemberben, hogy a Jézsef Attila utcat nem
tekintette a 30-as zéna részének, ennek ellenére a kitablazaskor bekerilt a 30-as zénaba,
tehat folkerultek az x-tablak, a jobbrol érkezéknek kell ott is elsébbséget adni, és kikeriltek a
haromszég-tablak a két vonatkozd utca végérdl. Elészor is szerette volna, ha itt érvényesil a
testlilet eredeti szandéka, viszont az eredeti hatarozatban is van pontatlansag, ezért allt el6
egy c javaslattal, ami Iényegét tekintve ugyanarrél sz6l, mint amirél eredetileg szerettek volna
donteni. Ez az utca, a névekvé forgalom és az erételjesebb koézlekedésbiztonsag érdekében
maradjon ki a 30-as z6nabdl, és legyen védett, csak ne gydjtéutként, ahogy az elbterjesztés
is taglalja, hanem normal Utként, és kapja meg a 30-as sebességkorlatozast. A dolognak tehat
ez a lényege, hogy visszaalljon ez az allapot. Az is az oka ennek, mert félmerilt az a gond is,
hogy ezzel megbontjak a 30-as zénanak Ujonnan kijeldlt zonanak az egységeét, ezt az utat
viszonylag révid id6 alatt ugyis ki kellett volna venni a kés6bbiekben a zénabdl, mert eldbb-
utdbb gydijtéutta fog valni és akkor mar nem lehetett volna része a 30-as zénanak. Most is mar
gy(ijtéut jellegl, szerepe hasonlit erre, igyhogy a kézlekedésbiztonsag szempontjabol ezt jobb
megoldasnak tartotta, és a bizottsag is ezt tamogatta. Kiegészitéskent szeretné elmondani
még, hogy a Jézsef Attila utcan elindult az épitéanyagforgalom is erételjesen, azért, mert a 3-
as 6vezetben is mar indulnak az épitkezések, tehat elindultak a teherautok jobban. Olyan
lakossagi észrevételeket kapott, amelyek Ugy gondoljak, hogy 12 tonna feletti hatart is
meghaladd szdllitas zajlik az utcan, nem kis sebességgel. Ezért ezlton szeretné
kezdeményezni a sulykorlatozas betartdsénak az ellenérzését az utcéban. Praktikusan a
renddrség felé tudja ezt a kérését megfogalmazni. A masik pedig, hogy a tavaly novemberi
hatarozat, amit a testillet hozott, az szamos utcaban forgalomcsillapitasi eszkdzok
elhelyezését is tartalmazza. Nagyon szeretné, illetve most, hogy a zéna is kijeldlesre kertilt, a
lakosséagi igények Ujra eléjottek, hogy akkor hol van a forgalomcsillapitas. A Forras utcabdl is
jott észrevétel, a zénan belul is jott, tehat mas képviselétarsahoz mas terlletekrdl jottek
észrevételek. Szeretné kérni azt, hogy aprilisban a forgalomcsillapitasi hatarozatnak a
végrehajtasaban, illetve a hatarozatban kijelolt utcak vizsgalataval kapcsolatban eredmeényt
lassanak. A polgarok lassak azt, hogy a testulet tavaly novemberi hatarozata végrehajtasra
kerlll, kezdédjon meg ezeknek az eszkozoknek az elhelyezése, és varjak azokat a
vizsgalatokat is, amikre félkérttk a hivatalt, mas utaknal a forgalomcsillapitas
szlukségszerliségével kapcsolatban.
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Tarjani Istvan: Azt tudja igérni, hogy a kovetkezd bizottsagi tlésre errél mar beszamolét
fognak tudni produkalni.
Mas kérdés, észrevétel javaslat nincs, a bizottsagi javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testillete — 9 igen, 3 tartézkodas mellett (12
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kévetkez6 hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
131/2022.(1ll. 31.) hatrozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Forgalomtechnikai kérdésekrdl
(zoénasitas, forgalomcsillapitas sth.) sz616 309/2021.(XI.25.) sz. hatarozatanak
modositasarol

A Jozsef Attila utca forgalmi rendjérdl

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete megtargyalta a Jézsef Attila utca
forgalmi rendjérdl szol6 elbterjesztést és az alabbi déntést hozza:

1. Tamogatja a Jozsef Attila utca védettségének megsziintetését, és a Forgalomtechnikai
kérdésekrél (zénasitas, forgalomcsillapitas stb.) szélé 309/2021.(X1.25.) sz.
hatarozatanak 1. pontjat az alabbiak szerint modositja:

.jamogatja a 2. szamu terlleten a Pet6fi Sandor utca és a Jokai utca
keresztez6désében Iévé STOP tabla megtartasat, valamint menetdinamikai kiiszébok
megeépitését négy iranybdl a 30-as dvezet bevezetése esetén.”

A hatarozat jelen ponttal nem érintett részei valtozatlanul hatalyban maradnak.

Felelés: Polgarmester
Hatarid6: Azonnal
Végrehajtasért felelos: Miszaki Osztaly

36) A nem biatorbagyi székhelyli szervezetek tamogatasi kérelmeihez sziikséges
fedezet biztositasarol

El6adé: polgarmester
Az irasos el6terjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag targyalta. Megkéri elnék urat, hogy
ismertesse a bizottsagi javaslatot.

Kérdések, hozzaszolasok, javaslatok:

Nanasi-Kézdy Tamas: A beérkezett kérelmek most azért keriilnek ide - bar atruhazott
hataskérben dontéttek rola, mert koltségvetést érintenek. Harom szervezet szamara javasolt
a bizottsag tamogatast, az egyik a Magyar Légimenté Nonprofit Kft-t tamogaté Medicopter
Alapitvany szamara 50 000 forint 6sszegl tamogatas megitélését javasolja, a Peter Cerny
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Alapitvany részére, amelyik koraszulottek mentésével foglalkozik szintén 50 000 forint
tamogatast nyUjtananak, a Katasztréfavédelmi Igazgatéséag - tehat az Erdi Hivatasos TUizoltd
Parancsnoksag pontosabban - szolgalati épuletének felljitasahoz pedig 500 ezer forintos
hozzajarulast javasol a bizottsag.

Tarjani Istvan: A forras az altalanos tartalékkeret lenne, természetesen.
Mas kérdés, észrevétel javaslat nincs, a vitat lezarja és a bizottsagi javaslatot teszi fel
szavazasra.

Szavazas: . _ ‘ .
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete — 12 igen, azaz egyhangl szavazas
mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
132/2022.(lll. 31.) hatarozata

A nem biatorbagyi székhelyii szervezetek tamogatasi kérelmeihez sziikséges
fedezet biztositasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6- testilete megtargyalta a nem biatorbagyi
székhely(i szervezetek tamogatasi kérelmeihez szikséges fedezet biztositasarol szolo
eléterjesztést és az alabbi déntést hozza:

1. tamogatja a Pénziigyi és Varosfejlesztési Bizottsag 130/2022. (111.29.), 131/2022.
(111.29.), 133/2022. (111.29.) hatarozatait, melyben dontés sziletett az alabbi nem
biatorbagyi szervezetek tamogatasi kérelemirdl:

- a Medicopter Alapitvany 50.000,- forint 6sszeg,

- a Peter Cerny Alapitvany 50.000,- forint 6sszeg,

- Pest Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag Erd Katasztréfavédelmi
Kirendeltség 500.000,- forint 6sszegli tamogatasaral.

2. a nem biatorbagyi székhely(i szervezetek tAmogatasahoz az 6sszeget a 2022. évi
koltségvetés altalanos tartalékkerete terhére biztositja,

3. felhatalmazza a Polgarmestert a Tamogatasi Szerzédések megkotésére, a Jegyzot
az ellenjegyzésre.

Hataridé: folyamatos
Felel6s: Polgarmester, Jegyzd
Végrehajtasért felel: Kabinet, Pénzugyi Osztaly

Tisztségviselodi, bizottsagi el6terjesztések

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselo-testtlet tisztségviseléiriek, bizottsagainak tovabbi
kérdése, hozzaszolasa, észrevétele, javaslata nincs.

Tajékoztatasok, javaslatok

Tarjani Istvan: Tobb dologrol szeretne téjékoZtatést adni. Talan a humanitarius
segitségnyujtassal kezdené. Az elmult munkaterven kivili képviselé-testileti tlésen dontéttek
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arrél, hogy milyen modon segitik a nagydobronyi testvértelepilést, illetve milyen mas
segitséget tudnak adni az ide érkezd menekulteknek. Arrél tud tajékoztatast adni, hogy egy 10
fés csalad elhelyezését tette meg az dénkormanyzat sajat ingatlanaban, a Szily-kastélyban,
abban a felujitasra varé részben, ahol korabban lakasok voltak kialakitva. Addig, amig az
atalakitdas nem indul el, ebben az ingatlanban elhelyezték ezt a csaladot. Egy varandods
kismama is tagja a csaladnak, aki mar idékézben megsziilte a gyermekét, és 6k vannak ebben
az ingatlanban elhelyezve. Kbézben ujabb szallitmanyt vittek ki Nagydobronyba, ez tébb
forrasbél tevédétt 6ssze. Az adomanyponton dsszegydlt adomanyokat vitték ki, vasaroltak
hozza olyan tételeket, amelyek hianyoztak ebbdl az &sszeallitasbol, tehat tisztitdszert,
tisztalkodoszert és tartos élelmiszert, hogy teljes legyen a csomayg, illetve gyermek és felnétt
pelenkakat, és a Temesvari szerviz is megkeéret, hogy a naluk gydijtétt adomanyokat is vigyék
el. Tehat ezekbdl a forrasokbdl juttattunk el adomanyokat, kéralbelll 800.000-1.000.000 Ft
értékben, pontosan nem lehet tudni, mert a természetbeni adomanyoknak nehéz
meghatarozni az értékét. Emellett egészséguigyi ellatast, illetve iskolai ellatast biztositanak
azoknak, akik erre raszorultak, és Biatorbagyon tartézkodnak jelenleg, illetve étkeztetést is
biztositanak, de annak is feltételei vannak, tehat példaul annak a csaladnak, aki az
oénkormanyzati ingatlanban van, illetve aki iskolai ellatast kap. :

A Flzes-patak szennyezéssel kapcsolatban arrél szeretné tajékoztatni mind a jelenlévéket,
mind azokat, akik kdvetik a képvisel6-testilet Ulését, hogy az elmult héten ismét szennyezés
tértént a Fuzes-patak nemcsak biatorbagyi, hanem patyi szakaszan ismét, ahogy a bejarasbol
kiderult. A bejelentést kévetéen egy kollegajaval kiment a helyszinre, és Biatorbagyon kiviil
atmentek a patyi szakaszara is a Fluzes-pataknak, és a szennyviztisztité bebocsatasa alatt
kézel 100 méter hosszan olyan mérték( volt a szennyviz iszap a patak felszinén, hogy a vizet
nem lehetett latni. Katasztrofavédelemhez bejelentést tettek, illetve rendérségi felielentést is
kiegészitette, bar az mar egy Ugyészségi feljelentés folyamatban van, de ismételten
természetkarositas vétsége miatt — ezt majd nyilvan a nyomozé hatdésag eldénti, hogy ez
vétseég, vagy blintett — tett feljelentést. Nyilvan ezt csatolni fogjak a meglévé eljarashoz, és egy
mobil laborral a Katasztréfavédelem mintat is vett a vizbdl, jegyzékényv készllt réla, tehat
minél hamarabb egy ideiglenes intézkedésnek a meghozatalat szeretné elérni ebben az
tgyben. A patyi polgarmestert is értesitette réla, 6 is kijott a helyszinre, illetve a
szennyviztisztitd képvisel6je is jelen volt, tehat mind a ketten értesliltek az eseményrdl.
Megmutatta nekik a helyszint, 6k is szembesiltek vele, és akkor remélik, hogy minél hamarabb
egy ideiglenes intézkedéssel ezt a helyzetet meg lehet szlintetni. Mikézben egyébként folyik
a patyi szennyviztisztitdé kapacitasbdvitése, a technoldgiarél fognak bekérni informaciot, és
amint ez megvan, akkor errél is tajékoztatni fogja a képviselé-testiletet.

Meg elnyert palyazatainkrol tajékoztatja a testiletet. Az elmult évben hét palyazat inditasardl
dontottek, ma is volt egy, amit mddositottak. Ebbdl a hétbdl négy elbiralasra kerdilt, €s mind a
négy palyazatukat tamogatta a kiir6. Sorrendben mondja 6ket. Tehat a boélcsédei nevelés
fejlesztése palyazatuk 840 millié forintos értékben tamogatast nyert 100%-os intenzitassal. A
gyermeknevelést tamogaté human infrastruktura fejlesztése, amely egy évodai éplletet jelent,
ezt 800 millié forinttal szintén 100% intenzitassal. Elhetd telepiilések palyazatuk, amely a
Madarforras koérnyezetét jelenti, konkrétan Ujszuléttek parkja, gyalogos sétany, Viadukt és
Madarforras kozétt, valamint egy erdei kondipark. Erre 300 miilié forintot nyertek 100%-o0s
intenzitassal. Az 6nkormanyzati épliletek energetikai korszer(sitésére pedig 250 milliét. Itt az
épuletek: a F6 utcai 6voda, a Védéndi Szolgalat, a Kényvtar éplilete, és a Biai Orvosi Rendel6.
Ez 8sszesen meghaladja a 2 milliard forintot. Annyit azért kell tudni rola, mindegyik palyazatnal
mar a beadaskor tudtak, hogy abbdl az 6sszegbdl, amely a palyazatnak a maximalt 6sszege
volt, és mindenhol a maximalt 6sszeget kaptak meg, abbdél ezek a projektek nem
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megvalésithatoak, tehat mindegyikhez énkormanyzati forras fog kelleni, nem oénrészként,
hanem kiegészitésként. Az, hogy ez pontosan mennyi, annak az ismeretében Iehet
megmondani, ahogy elkésziinek a kiviteli tervek, a palyazat beadasahoz ezekre nem volt
szllkség. Most, hogy pozitiv elbiralas nyertek a palyazataik, fognak késziini a kiviteli tervek,
és a képvisel6-testilet elé fognak kerdini.

A masik harom palyazat, amirél mar dontottek, ezek elékészités alatt vannak, errdl nyilvan
nem szeretne tajékoztatast adni.

Es ami nem 6nkormanyzati déntés vagy hataskér, de mégiscsak Biatorbagyot érinti nem kis
mértékben.

Kedden volt egy sajtétajékoztaté a. Ritsmann Pal Német Nemzetiségi Altalanos lIskola,
tamogatasarol, amely tébb mint 2 milliard forintot jelent. Ez azt jelenti, hogy a konténereket az
iskola at tudja alakitani rendes épliletté, és a meglévd éplletet pedig fel tudja djitani. Ez allami
forras.

Egy reformatus évoda, amelyrél mar korabban déntés sziletett, az meg hamarosan atadasra
kerul.

Ami még ebben a hénapban tértént, az az igynevezett patyi felhajtonak az alapké-letétele. Ez
annyiban érinti Biatorbagyot, hogy a patyi felhajtdé, meg a patyi elkeril6 nem Biatorbagyon van,
de talan jobban érinti Biatorbagyot, mint a patyiakat, mert az atmené forgalom az Biatorbagyon
jelentkezik, és nemcsak a patyi, hanem a telki, Budajenérél érkezd forgalom, és varhatéan
jové marciusban ez a patyi felhajté megnyitasra kerdl. Itt mar kivitelezés folyik.

Akkor mar csak egy informacié van, hogy amint a képviseld-testileti Ulés intenzitasabdl, meg
targyabol is lehetett latni, vasarnap, aprilis 3-an orszaggytilési képviselbvalasztas és
népszavazas lesz reggel 6-t6l este 19 6raig vannak nyitva a szavaz6 helyiségek. Mindenkit
biztat arra, hogy vegyen részt a szavazason, hogy minél nagyobb legitimitasa legyen a
kovetkezé Kormanynak.

Megkoszoni a részvételt, az tlést 18:20-kor bezarja, a tovabbi napirendi pontok megvitatasara
zart Ulést rendel el.

—

l%anﬁ lstvan

polgarmester
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