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Késziilt: Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének 2018. szeptember 27-én,
a biatorbagyi Varoshaza tanacstermében (Biatorbagy, Baross G. u. 2/a.) megtartott tilésérél.
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Polgarmesteri Kabinet Iroda
varosgondnoksag vezetd

féépitész

Egészségugyi Elldté Nonprofit Kft. Ggyvezetbje
Varos-Teampannon Kft. tigyvezetdje
Varos-Teampannon Kift. tervezéje
Egészségfejlesztt Iroda vezetdje (1. napirendi pontnal)
Média Kft. igyvezetdje (15. napirendi pontnal)
Ertéktar Bizottsag tagja

felvételrégzité

jegyz6kodnyvvezetd (Szervezési Osztaly)

Tarjani Istvan: Kdszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a képvisel6-testilet 11 fovel
hatarozatképes, az ulést 15 oOrakor megnyitja. Javaslatot tesz a napirendi pontokra, a
meghivotdl eltéréen. Levételre javasolja a 4-es napirendet, ez a telepilésképi rendeletet, a
6-ost, a Biatorbagyi Csaladsegité és Gyermekjoléti Szolgalat elhelyezésérdl, a 15-6st a
beépitésre nem szant teriletek felzarkéztatasarol, és a 16-ost a Csokonai utcai ingatlan
felajanlasardl. Felvételre javasolja a Lelkes muivészcsalad kiallitdsanak tédmogatasi
kérelmérdl szold napirendet, melyet a Pénzlgyi Bizottsag targyalt a legutobbi ulésén, illetve
az oOnkormanyzati tulajdonu belterlleti utak szilard burkolattal valé felujitasarol
sz0lo feltételes kdzbeszerzési eljaras kiirasat. Itt néhany mondatot hozzafliz. Erre palyazatot



nyujtottak be a kiir6 Pest Megyei Onkormanyzathoz, és amennyiben nem hoznak most
dontést a kdzbeszerzés kiirasaroél, akkor ebben az évben mar fizikailag nem lesz mod arra,
hogy ezt a kivitelezést el is végezzék. Ezért a feltételes kdzbeszerzésnek a feltétele annyi,
hogy amennyiben tamogatast nyernek, akkor a kdzbeszerzés a leirt médon folytatodik, és
természetesen egy testileti dontéssel zarul. Ha csak oktéberben irjak ki, akkor november
végén fogjak tudni lezarni a kdzbeszerzést, amikor mar utat nem lehet épiteni. Még egy
modositasi javaslata lenne, ez pedig, hogy a 7. napirendi pontot javasolja a 2-es utan, mely
a torbagyi ravatalozénak a felljitasarol szol, azt kdvetéen az 5-6st és utana az elézetes
sorrend szerint. A felvételre javasolt napirendi pontokat pedig a felsorolas sorrendjében a
tajékoztatasok elé, tehat utolsé két napirendi pontnak javasolja felvételre.

Miutan a napirendi pontokkal kapcsolatban javaslat nem érkezett, az altala elhangzott
napirend-maodosito javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képviselé-testilete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor), hatarozathozatal mell6zésével —
a kovetkez6 napirendet fogadja el:

Napirend:

Allampolgari bejelentések
A polgarmester beszamoléja két ilés kozotti idészak eseményeirél
Tajékoztaté a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol

1) A személyes gondoskodast nyujté ellatasokrél szolé 9/2009. (10.30.)
rendelet médositasarél Tamogaté Szolgalat igénybevételével kapcsolatos
rendelkezések modositasarol
El6addé: Polgarmester

2) Kolozsvari utcai sportpalya hasznalati rendjének médositasarol
El6adé: Polgarmester

3) Torbagyi temetd ravatalozéjanak rehabilitaciéjarol
El6ado: Polgarmester

4) HESZ feliilvizsgalatanak eljarasi rendjérol
El6ado: Polgarmester

5) Budapest-Balaton kerékparos utvonal terveirél
El6ado: Polgarmester

6) Temetdi rendelet feliilvizsgalata
El6addé: Polgarmester

7) A Biatorbagyi Ertéktar Bizottsag . féléves beszamol6jarol
El6add: Polgarmester

8) Az Egészséges Budapest Programban elnyert tamogatassal 6sszefiiggd
egyilittmiik6dési megallapodasrél
El6adé: Polgarmester

9) A Bursa Hungarica Felsdoktatasi Onkormanyzati Osztondijrendszerhez valé
2019. évi csatlakozasrol
El6adé: Polgarmester

10) A tanévkezdés tapasztalatairol
El6adé: Polgarmester


callto:2009.%20(10.30

11) A német nyelvi helységnévtablak kihelyezésérél
El6ado: Polgarmester

12) Rakéczi Szovetség beiratkozasi programjarol
El6ado: Polgarmester

13) Varoskozpont — helyi piac telekalakitasarol
El6adé: Polgarmester

14) Buszvarakozo helyek kialakitasarol
El6adé: Polgarmester

15) A katyuzasi keret felhasznalasaroél
El6adé: Polgarmester

16) Volgyhid TV studio elhelyezési kérelmérdl
El6ado: Polgarmester

17) Az MLSZ Orszagos Palyaépitési Programjarél az iharosi sportpalyara —
kapcsolédé uttamfal és kézmiiépitési feladatokrol
El6ado: Polgarmester

18) A 2019-2033-as idészakra vonatkozé Vizik6zmii-szolgaltatasi agazat Gorduld
Fejlesztési Tervének elfogadasarol
El6ado: Polgarmester

19) Biatorbagy Szabadidés - Egészség Sportpark megvalositasarél szélo
konzorciumi megallapodasrol
El6ado: Polgarmester

20) Onkormanyzati rendeletek médositasarol
El6ado: Polgarmester

21) Biatorbagy Varos Képviselo-testiilete 3/2018. (Il. 23.) koltségvetési
rendeletének modositasarol
El6ado: Polgarmester

22) A Lelkes miivészcsalad kiallitasanak tamogatasi kérelmérol
El6ado: Polgarmester

23),,Onkormanyzati tulajdonu belteriileti utak szilard burkolattal toérténd
kiépitésének, felljitasanak és korszeriisitése” targya kozbeszerzési eljaras
kiirasarél
El6addé: Polgarmester

24) Tajékoztatasok, javaslatok

25) Tisztségviseloi, bizottsagi eléterjesztések

26) Javaslattétel Pest Megye Onkormanyzata altal alapitott Kkitiintetésekre —
ZART
El6addé: Polgarmester

27) A ,,Dévay utcai 6voda-épiilet tetoéfelujitasa és szigetelése” targyaban Kiirt
kdzbeszerzési eljaras elbiralasarol — ZART
El6add: Polgarmester

28) A lakascélu helyi tamogatas megallapitasa iranti kérelem elutasitasa
ligyében benyujtott fellebbezés elbiralasarél — ZART
El6adé: Polgarmester

Kecskés Laszl6 képviseld ur megérkezett.



Allampolgari bejelentések
Allampolgari bejelentés nincs.

A polgarmester beszamoldja a két ulés kozotti idészak eseményeirdl

Tarjani Istvan: Annyi kiegészitést tesz hozza szdéban ahhoz, ami most itt az Glés el6tt
kiosztasra is kerult, hogy szerepel benne egy targyalas a Févarosi Vizmivekkel az elmult hét
csutortdki napjan, és ennek eredményeképpen a Févarosi Vizmivek elallt attél a 10 millié
forintos igényétdl, amelyet az intenzifikaci6 megvaldsitdsa targyaban juttatott el az
onkormanyzathoz. Ez a hir egy pozitiv hir mindannyiuknak, tehat azért nem is szerepel a mai
ulés napirendjén, mert elallt a kérelemtél. Még talan ugyanehhez a ponthoz tartozik, hogy
szeptember elején megkezdddott az intenzifikacidnak az effektiv kivitelezése. Eddig az
el6készitése tortént, és igazgatd ur tajékoztatasa szerint a jelenlegi allas alapjan tarthaté a
december 15-i hataridé.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képvisel6-testiilete a két Ulés kdzott eltelt idészak
eseményeirdl szolé tajékoztatot — 12 igen, azaz egyhangu szavazds mellett,

hatarozathozatal mell6zésével (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — elfogadja.
Tajékoztatoé a lejart hataridejii hatarozatok végrehajtasarol

Tarjani Istvan: A tgjékoztatoval kapcsolatban nincs észrevétel, felteszi szavazasra a
beszamolot.

Szavazas:

Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak KépviselS-testiilete a lejart hataridejl hatarozatokrol
sz016 tajékoztatot — 12 igen, azaz egyhangu szavazas mellett, hatarozathozatal mellézésével
(12 f6 képviselb volt jelen a szavazaskor) — elfogadia.

Tarjani Istvan: Miel6tt a napirendi pontjok targyaldsahoz hozzakezdenének, napirend elétti
tajékoztatas targyaban egy kérés érkezett, aminek Orommel tesz eleget, ez az
Egészségfejlesztési Iroda bemutatkozasa lenne. Kdszonti ennél a tajékoztatonal Szekér
Enik6t, az iroda vezetdjét, és keéri arra, hogy réviden mutassa be az irodat, illetve dnmagat,
hogy azok is megismerhessék, akik esetleg még nem hallottak rola, bar a képviselS-testulet
tagjai mar megismerkedtek ezzel, hiszen palyazat soran nyerték el azt a tAmogatast, aminek
eredményeképpen meg tud nyilni az iroda.

Szekér Eniké: Van, akivel talalkozott mar az Egészségligyi Bizottsag Ulésén. Onmagardl
nagyon réviden annyit, hogy az alapvégzettsége egészségugyi fbiskola. Dolgozott agy
mellett is, sokaig a betegellatasban nem OEP-finanszirozott tevékenységekkel foglalkozott,
mint foglalkozés-egészségugy, menedzserszlrés, egészségnapok szervezése. Nagy
ordommel vesz részt most szeptember elsejétél az egészségfejlesztési iroda Iétrehozasaban,
illetve az elkovetkezendd idében ennek a tevékenységnek az operativ és szakmai részében.
Szeretné tolmacsolni Ujra a meghivas a szombati Egészségnapra. Elhozta mar a végleges
programot, talan talalkoztak vele mar a postaladakban is, elképzelhet6, mert kiklldték a
varosban, ugyhogy bizik benne, hogy tudnak idét szakitani ra, hogy remélhetéleg kegyes
id6jarasban a kinti és a benti programokon is talalkozhassanak.



Tarjani Istvan: Kdszoni a tajékoztatot, reméli, hogy minél tébben igénybe veszik azokat a
szolgaltatasokat, amelyeket szombaton lehet igénybe venni. A testlleti Glés végén a
tajékoztatd keretében egy kicsit részletesebben fog errdl is sz6t ejteni.

1) A személyes gondoskodast nyujté ellatasokrél szélé 9/2009. (10.30.) rendelet
modositasarél Tamogatdé Szolgalat igénybevételével kapcsolatos rendelkezések
modositasarol
El6ado: polgarmester
Az irdsos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ezt korabbi rendkivuli testuleti Glésukdon mar targyaltak, és abban ott azt a
dontést hozta a képvisel6-testulet, hogy a kovetkez6 munkaterv szerinti Glésén ezt ujra
targyalja, ezért van most eléttik. Elmult héten targyalta az Egészséglgyi Bizottsag is, és azt
kérte a testuleti Glésig, hogy modellezzék a két ellatas anyagi feltételeit, és ha minden igaz,
akkor sikerult is. Tehat ennek az irasos anyaga a potanyagok kozott megtalalhato. Koszonti
a napirend targyalasanal a mindkét statuszaban a Boldog Gizella Otthon képviseletében,
illetve az Egészségligyi Kft. igazgatojaként is Egervari Agnest. Arra kéri, hogy ezt az
Osszehasonlitast, ha roviden 6sszefoglalna, akkor talan mindenki szamara érthetébb lenne.
Most a két ellatas kozotti kulonbségekre célzott, mert nem egyszerl a szamitas, ami az
irdsos anyagban kikuldésre kerlt.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

dr. Egervari Agnes: Ezt nem ambicionalna, megprébalja leegyszeriisiteni és érthetévé
tenni. Azt gondolja, hogy nem az 6 hibaja vagy a hibajuk semmiféle értelemben. Egy
hihetetlen bonyolult szocidlis térvényré6l és a tamogatd szolgalattal kapcsolatos
szabalyozasrol van szd. Ezért csatolta be az anyag mellé a Magyar Allamkincstar szamara
készitett nagyon részletes tablakat is, hogy ilyen mddon kell ezt elszamolni. Valamiféle
tdmogatassal a bentlakast is, meg az alapellatasokat is tamogatja az allam. Ezt ma mar nem
is hivja normativ tamogatasnak, hiszen kdszondviszonyban sincsen a szolgaltatas valésagos
koltségével, csak a szakemberek eldirt kotelezb 1étszamanak az aranyaban jarul hozza a
szolgaltatasok koltségeihez. Az id6s klubbal kapcsolatosan van egy nagyon régéta meglévé
megallapodas az onkormanyzat és az alapitvany kozott, hogy az dnkormanyzat szamara
kotelezd feladat az id6sek nappali ellatasanak a biztositasa, és ez mindeddig, minden egyes
alkalommal beleértédott az egyuttmikddési megallapodasba. Sohasem volt ezzel
kapcsolatosan olyan igény, hogy egy részletes elszamolas készilljon. Nem is ehhez kaptak
valojaban a tdmogatast, hanem csak ahhoz a részéhez, hogy az id6sek jussanak el az id6s
klubba. Egy id6s ember éves nappali ellatasahoz egy esztendére 109.000 forinttal jarul
hozza a Magyar Allam, és csak azokra a napokra lehet idéaranyosan igénybe venni ezt az
Osszeget, amely napokon az idds ténylegesen bent tartozkodik az intézményben. Teljesen
nyilvanvalé az, hogy egy idés klubot fonntartani klubvezet6vel, ottani gondozokkal,
infrastrukturaval, rezsikoltségekkel ebbdl nem lehet. Ez olyan mdodon lehetséges, hogy az
intézményen belll van egy erre elkulonitett rész, illetve bizonyos gondozasi tevékenységek,
vagy a mentélhigiénés tevékenység, ami ugyancsak el6iras, az részallasban oldhatdé meg.
Hazon belul mikodhet igy. A sajatos nevelési igényl gyermekek szallitasaval kapcsolatban,
amikor a megallapodas kottetett, akkor az dnkormanyzat feladata volt ennek a szallitdsnak a
megoldasa. Erre akkor adtak egy kilométer ajanlatot. Ez 2012 o6ta nem valtozott.
Ujraszamolva a gyermekek megndvekedett szamaval, ha ezt a kilométer arat nézziik, ez
nem egy piaci szamitas most sem. ldékdzben tértént itt is olyan jogszabalyvaltozas, hogy az
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allam nem normativ alapon tamogatja ezeket a fogyatékkal €él6 gyermekeknek és
feln6tteknek a szallitasat, hanem azt mondja, hogy a tamogatd szolgalatnak, mint
intézménynek megvannak a szakmai, miszaki és egyéb feltételei, hogy annak hogy kell
kinézni, milyen legyen az autd, mit tartalmazzon, és amennyiben ennek megfelel, és egy
bizonyos szamu feladategységet teljesit, akkor egydsszegli tamogatast biztosit. Ezt a
feladategységet részben a szdllitas, részben meg az ugynevezett személyi segités adja
Ossze, tehat ennek a szallitaskoltsége meg ugy szamitddik ki, hogy amikor fogyatékkal él6
szallitott ellatott van az autdban, akkor, ha egy van, akkor &t lehet elszamolni, ha ketten
vannak, akkor azt mar ugymond szakaszolni kell, ha harman vannak, akkor ujra kell
szakaszolni, tehat ez igy utcasarkonként valtozoé szamitas. Ez az egész teljesen publikus,
csak tulajdonképpen roppant nehéz benne eligazodni. Amit ténylegesen kiszamoltak, az az
autok fenntartasi koltsége, illetve az ugynevezett szabad kapacitas terhére a kilométer
alapon kiszamitott kdltség, hiszen az onkormanyzati javaslattal hozzajuk kerilt gyerekek
nem egészen felének van olyan diagnozisa, hogy 6 a tAmogato szolgalat feladategységeibe
egyaltalan beszamithatd legyen, hiszen az értelmi fogyatékossagot masként allapitotta meg
a jogszabaly mar néhany évvel ezel6tt. Tehat, aki kozepes mértékben fogyatékos, azt ugyan
sajatos nevelési igényilinek tekinti az oktatasi rendszer, de a szocialis rendszer viszont a
tamogatd szolgalat igénybevételéhez nem nyuijt tamogatast. Oket nem tudjak bevenni ebbe
a bizonyos szakaszolos szamolasba. Sajnos ez nem rajta mulik, hogy ez egy ilyen bonyolult
rendszer. Ez egy k6zhasznu alapitvany, mindenféle papirjuk teljesen nyilvanos. Nem tudja
ezt ennél jobban leegyszerlsiteni, mint ahogy megprébalkoztak vele. Amit még esetleg,
talan érdemes hozzatenni, hogy a Magyar Allamkincstar évente ellenériz, elszamoltat, és az
utobbi 10 évben nem volt semmiféle elszamolasi probléma, amit széva tettek volna.

Tarjani Istvan: Egy kiegészitést tenne még. A testileti Glést megel6z6en kiosztasra kertilt
az érdi tankerllet levele, melyet Sarkdzi Marta irt ebben a témaban a kérésikre. Ebben két
olyan megallapitas, vagy vallalas szerepel, ami akar Uj megvilagitasba helyezheti a mai
dontést. Az egyik az, hogy amennyiben a 16 tantermes iskola megépll, abban az esetben
helyben fog arra javaslatot tenni, hogy hogyan lehetne ellatni ezeket a gyermekeket
Biatorbagyon. Addig pedig a kdvetkezd tanévre azt igéri, hogy a '19-es - '20-as tanévre a
Boldog Gizella alapitvanytdl ajanlatot fog kérni ennek a feladatnak az ellatasara. igy azt
javasolja a képvisel6-testuletnek, hogy a 'B' hatarozati javaslatot tamogassa, és akkor erre a
jelenlegi tanévre még a korabban bejaratott médon Biatorbagy énkormanyzata biztositsa
ezeknek a kérelmezéknek a tamogatasat, és akkor a kovetkezd tanévtdl kezdve pedig a
tankerulet atveszi ezt a feladatot.

dr. Kovacs Andras: A B javaslat, amelyet az Egészségugyi Bizottsag is tamogatott,
gyakorlatilag azt tartalmazza, hogy van egy feladat-ellatasi szerz6dés, amelyet mi minden
évben meguijitottak. Ehhez tartozik az idések nappali ellatasa. Az idések nappali ellatasat
ugye az id6sek klubjan keresztill biztositja Biatorbagy Varos Onkormanyzata, mint kételezd
feladat. Az étkezéseért kulon dijazast kell fizetni, a szallitast most a megallapodas keretében
tudjak rendezni a j6v6 évre vonatkozéan. A kérdés az, hogy ebben az esetben az idések
nappali ellatasa téritésmentes a biatorbagyiaknak, idéseknek, vagy kell-e téritési dijat
fizetnilk?

dr. Egervari Agnes: A szolgaltatasért téritési dijat mindenditt fizetnek, tehat ez eddig nem
volt kritérium, hogy ne legyen téritési dij a nappali ellatasban. A gyerekek, akiknek a
szallitasat ténylegesen és elszamolasszeriien fizeti az dnkormanyzat, az akkor nem téritési
dijas, de az idésekkel kapcsolatban ez nem volt igy sosem, hogy ne fizessenek téritési dijat.
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Olyan volt, hogy méltanyossagbdl ezt elengedték, de ilyen nem volt, hogy nulla forint a
téritési dij.

Tarjani Istvan: Ugyanezzel a jarattal, amivel a gyermekek szallitasra kerlltek, ugyanezzel a
jarattal szallitottak. Most ez volt a kérdés, mert § is ezt javasolta, a Bizottsag is ezt javasolta,
hogy akkor az téritésmentes az oda valé szallitasuk?

Szakadati Laszlo: Az elétte szolok elmondtak annak egy jé részét, amit akart. Erdemes volt
az elmult hetekben ez uUgyben folytatott vitakban a tankerlletet megkérdezni, hogy
egyaltalan milyen megoldasa van a biatorbagyi sajatos nevelési igényl gyerekek kezelésére,
fejlesztésére. Lathatd, hogy az igazgato asszony gyakorlatilag megkdszoni, hogyha ebben
az évben még ellatidgk a Boldog Gizella Tamogaté Szolgalaton keresztlil a gyerekek
oktatasat Budadrsre szallitva, és bizony gondoskodik azon, hogy a '19-'20-as tanévtél mar
vagy egy biatorbagyi ilyen nevel6csoportot |étesit, vagy pedig 6 is ajanlatot kér majd a
Boldog Gizella Alapitvanytdl. llyen értelemben a jovében az rajzolédik ki, hogy az
onkormanyzatrol ez a teher lekerul. Az Egészségugyi Bizottsagon megszavazott B.
valtozatot valasszak!

Léth Gyula: Egyetlen dolgot kér polgarmester urtdl. Nagyon szép ez a levél, amit a
tankertlettdl kaptak, ellenben, mivel érintett, ezért tisztaban van vele, hogy mikodik maga a
rendszer. A Bleyer Jakab Altalanos Iskolaban a szakért&i bizottsagok jelélik ki az intézményt
a gyerekek részére. Ha most kéne megszintetni ezt a buszjaratot, vagy jovore
szeptemberben derll ki, hogy nem mikaodik, akkor nagyon nehéz a szuléknek a gyermekek
elhelyezéseérdl gondoskodni, aki nem tudja behordani, vagy nincs mas megoldas. Azt kérné,
hogy igy a 18-19-es tanév végére kéne, hogy lezaruljon ez a folyamat, hogy ez lebegjen a
testllet és a tankerllet szeme el6tt, mert még nyaron van esélye egy szulének esetleg mas
intézménybe, egyedi szakértdi bizottsagi javaslatra athelyezni a gyermeket, utana mar
nagyon nehézkes. Az érintettsége miatt nem fog szavazni.

Bodorkos Adam: Mindenki elmondta mar jorészt azokat a dolgokat, mégis Szakadati Laszl6
emlitette, hogy valdszinl, hogy elkerll ez a teher t6luk. Azt kérné, hogy azért majd a
koltségvetésnél majd gondoljanak arra, mert nem biztos benne, hogy ezt 100 szazalékig 6k
fogjak tudni vallalni. Egyenlére allitsak majd be a koltségvetésnél azt az 6tmillioé forintot, és
maximum majd lejjebb faragjanak, és athelyezik majd a végén, mert nem hiszi, hogy teljes
mértékig majd fogjak tudni kezelni ezt, de ne legyen igaza.

Nanasi Tamas: Annal is inkabb, mert akkor, ha atveszi a tankertulet ezt a szolgaltatast, akkor
tervezhetik a koltségvetésbe az id6sek nappali ellatasanak a kiadasat. Onnantél kezdve ezt
meg kell oldania az dnkormanyzatnak, és ezzel egy Uj koltségvetési tétel lesz a kdvetkezd
esztenddben.

Tarjani Istvan: Van feladatuk a koévetkez6 évi koltségvetéssel kapcsolatban. Majdnem
minden napirendi pont valamilyen modon érinti a kdvetkezé évi koltségvetést, ugyhogy
amikor odaérnek, akkor nyilvan ezek bekeriilnek a kosarba. Ugy latja, tébb észrevétel nincs,
a bizottsag javaslatat, a B hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.



Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel volt jelen a szavazaskor, Léth Gyula képvisel6 Ur nem
szavazott) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biator

1)

2)

3)

4)

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
198/2018.(1X.27.) hatarozata

A Boldog Gizella Alapitvannyal kotend6 2018/2019. tanévre vonatkozé feladat-
ellatasi szerzédésrol

bagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel8-testiilete:

a Boldog Gizella Alapitvany Tamogaté Szolgalatan keresztll biztositia a
Biatorbagyon lakéhellyel, ennek hianyaban tartdzkodasi hellyel rendelkezé 9 6
sajatos nevelési igényl gyermek, tanulé szamara a 2018/2019-os tanévben minden
iskolai tanitasi napon a lakohelyuk és a szamukra kijelolt koznevelési intézmény
kozott a kdzlekedést,

a fenti feladat elvégzésére egyszeri 7.000.000,- Ft-os tdmogatast nyujt a Boldog
Gizella Alapitvanynak (2051 Biatorbagy, Boldog Gizella u. 1.) a 2018/2019-es tanévre
vonatkozdan az alabbi koltségmegosztassal:
I. részlet: 2018. oktdber 15. napjaig a tdmogatas 40 %-a, azaz 2.800.000.-Ft,
azaz kettémillié nyolcszazezer forint;
II. részlet: 2019. aprilis 30. napjaig a fennmaraddé 4.200.000.-Ft, azaz
négymillié kettészazezer forint.

a szukséges fedezetet a 2018. évi koltségvetés 11/13. szamu tablajaban erre a célra
tervezett 6sszeghdl, a szlikséges mértékben a 2018. évi kdltségvetés szocialis keret /
lakascélu helyi tamogatasok megallapitasara el6iranyzott 5.000.000 Ft-os keretbdl
fennmarad6é 2.600.000,- Ft Osszegbdl, valamint a 2019. évi koltségvetésben
biztositja;

felhatalmazza a polgarmestert a Feladat-ellatasi Szerz6dés alairasara, a jegyz6t az
ellenjegyzésre.

Hatarid6: 2018. oktéber 15.
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6konyv mellékletét képezi.

2) Kolozsvari utcai sportpalya hasznalati rendjének modositasarol
El6ado: polgarmester



Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Telepullésfejlesztési Bizottsag targyalta és javasolja a képvisel6-testuletnek
elfogadasra. Ez azt jelenti, hogy a hétk6znapi husz 6ras nyitva tartas helyett tizennyolc orara
csOkkentené a kis miflives palya hasznalatat a javaslat.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Loth Gyula: Az el6terjesztés masodik mondata kornyezeti terhelésrél szoél, amirél késziltek
szakért6i vélemények, de nem jutott el minden képvisel6hdz. Egy attételesen lgyvédi uton
kapta meg tajekoztatasképpen. Ez Ggyben mikor szamithatnak tovabbi Ulésekre, bizottsagi
korokre?

Tarjani Istvan: A kovetkez6 bizottsagi, illetve akar testilet elé is kerlilhet ugyanez a
tajékoztatas. Van mod arra, hogy azokat a Kolozsvari uton megvalésitando atalakitasokat,
amelyekkel a terhelést csdkkentik, arrél beszamoljanak. Ha jol tudja, szerz6déskotésnél tart
a folyamat, tehat addigra akar lehet, hogy részben, lehet, hogy teljes egészében be is
fejez6dik, nagyrészt zoldterilettel kapcsolatos, és azért most, mert 6sszel praktikus ezeket a
tevékenységeket végezni, illetve még a vilagitas, illetve a zajkeltés az, ami széba johet.
Amir8l most dontenek, ez egyben mar a zajcsdkkenést, zajterhelés csdkkenését is
eredményezni fogja. A tobbir6l pedig akkor a kovetkezd bizottsagi koérben fognak
beszamolni.

Szakadati Laszl6: Ez a mostani dontésik azért szlletett, hogy a kis mifives palya mogotti
lakot kevésbé zavarjak. Ugy egyeztek meg, hogy hétkdznap 18 6raig nyugodtan
hasznalhatjak a palyat, ez 6t addig nem zavarja, onnantdl viszont kérte ezt a lehetéséget.
Ugy itélték meg, akik az (igyben kdzremiikddtek, hogy ezt célszerii vallalni annak érdekében,
hogy egy vitapontot kivegyenek ebbdl a rendszerbdl, és ezért szlletett ez a megallapodas.
Kéri, hogy fogadjak el a hatarozati javaslatot.

Tarjani Istvan: Ugy latja, hogy tobb észrevétel nincs, a vitat lezarja, és az eredeti, illetve a
bizottsag altal tamogatott javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak KépviselS-testillete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
199/2018.(1X.27.) hatarozata

a Kolozsvari utcai sportpalya hasznalati rendjének médositasarol
Biatorbagy Varos Képvisel6-testlilete:
1. a Kolozsvari utcai sportpalya hasznalati rendjét modositja,
2. a k’is mflives palya hasznalatanak idejét csokkenti hétkéznap 20.00 6ra helyett 18.00
orara,
3. ke’,lri a sportpalya uzemeltetéjét, a Viadukt Sport Nonprofit Kft.-t, a valtozast vezesse at a
palyan.



Hatarid6: azonnal
Felelds: Polgarmester, Jegyz6
Végrehajtasért felelé6s: Miiszaki Osztaly, Viadukt Sport Nonprofit Kft.

3) Torbagyi temet6 ravatalozéjanak rehabilitaciéjarol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Nem egészen pontos a cim f6épitész ur szerint, mert ez ennél tobb, és
tulajdonképpen egyet is ért vele. Ez a temetd egyéb részeinek is a fejlesztésérél szdl, de
inkabb atadna neki a szot.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Rumi Imre: A torbagyi temetével kapcsolatban szeretné elmondani, hogy a tavalyi évben
harom tervez8irodatdl kértek tervvazlat javaslatot a torbagyi temeté bévitésére. Koztudott,
hogy a torbagyi temet6 jelenleg miikédd terlilete gyakorlatilag betelt, ez a Dézsa Gydrgy ut
egyik oldalan, ha megylnk fel a Katalin-hegy iranyaba, akkor a baloldalt talalhaté ez a
temet6rész. Gyakorlatilag megtelt, és a jobboldalon talalhaté a Sarlés Boldogasszony
kapolna, amelynek a telkén, vagy a kornyezetében rendezési tervinkben temet6 részére
fenntartott terllet van, és ezen a telken van a ravatalozé, és a Kalvaria is. A meglévd
ravatalozé és Kalvaria nem igazan mélté megjelenést mutat egy ilyen méreti temet6hoz.
Ezért kezdeményezte annak idején egy ilyen temetd fejlesztési vazlatnak az elkészitését.
Erre harom tervezéiroda készitett tervjavaslatot, és mind a harom tervvaltozat tartalmaz
olyan jellegl javaslatokat, amelyek megfontolasra érdemesek, de egyik tervjavaslat sem
tokéletes, egy az egyben egyiket sem lehet szerinte megvalésitani. Kikérték a torbagyi
katolikus kdzosségnek a véleményét. Ok a Gottinger Epitész Iroda tervét javasoltak
tovabbtervezésre. Ezt el tudja fogadni, és a javaslat mellé tudok allni azzal, hogy a beépitési
javaslatuk valoban a legeléremutatobb. A legtdbb olyan kdrnyezetrendezési vagy telepitési
javaslatot tartalmaz, amely alapjan egy jo temetét lehet tervezni. Teljesen eltér a beépitési
javaslat a masik kettd tervezd beépitési javaslatatdl, viszont a tervezett ravatalozo épilet
azért jelentbs attervezésre szorul. Itt a beépitéssel kapcsolatban szeretne kiemelni néhany
olyan szempontot, ami miatt ezt a tervet felvallalja és javasolja a képvisel6-testiiletnek, hogy
fogadja el. Egyik, a keresztre szervezett telepités nagyon jol kirajzoloédik, hogy a
helyszinrajzot megnézik, tdbb olyan szituaciét teremt, tdbb olyan térszervezést javasol, ahol
a kereszt motivumra szervezi r4d a kulonbozé létesitményeket. A Kalvaridnak az
athelyezésével legjobban ez a terv szeparalja el a leendd temetd teruletet a mellette lévo
gazdasagi terulettél. Ha j6l emlékszik, a Scania nev(i cégnek van ott a telephelye és azért ez
a két tevékenység nem igazan harmonizal egymassal, mindenképpen izolalni szukséges a
gazdasagi terllet és a temet6 terllet kdzotti savban ezt a két részt. Ez a terv egy viszonylag
j6 megoldast tartalmaz erre.
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Léth Gyula: Oriil annak, amit féépitész Gr mondott, hogy attervezés és hogy az épiilet
atalakitdsa meég folyamatban van vagy lesz, ha megbizzak a tervezdirodat. Maga a
koncepcié nagyon szimpatikus, latvanyos és egy abszolut rehabilitalando tertletrél van szo.
Amikor olvasta az anyagot és nézte a képeket, a bizottsagi Ulés jutott eszembe, amikor az
6vodanak a palyazatanak az elutasitasarol beszéltek és ott felvetette, hogy terveztek egy 4-6
csoportos o6vodat, ami olyan horrorisztikus arért valésithatdé meg, amivel nem nyernek
palyazatot, ha j6l emlékszik mar masodszor sem. Lehet, hogy el kéne azon gondolkodni,
hogy mi az az anyagi er6forras, amit egy-egy projektre ra tudnak szanni, és ennek
megfeleléen is terveztetni. Kérdése, hogy van-e valami elképzelés, hogy most ez egy csaladi
haz koltségvetése, 6t csaladi haz koltségvetése, vagy egy 6voda koltségvetése az elmult
id6szakbdl, mert azt nem szeretné, ha az adott allapotot nem tudnak megoldani, miutan a
tervezdiroda tervez egy nagyon latvanyos, szép épuletet, amit el fognak fogadni egy jo
rendezési tervvel. Majd kideril, hogy az elkdvetkezendd 10 évben nincs ra még lépésenként
sem anyagi fedezet. Altaldban szabad kezet szoktak adni a tervezéknek. Szabad kezet
kapott a piaci tervezés is, és a végén senki nem szamitott arra, hogy milyen becsult
Osszeggel fog visszajonni a megvaldsitas. Ezen el kéne gondolkodni. Tudjak-e valamilyen
irdnyba terelni, hogy a tervezdiroda is tisztdban legyen azzal, hogy meddig nyujtézkodhat.
Ha épitenek egy csaladi hazat, akkor a tervezbnek nagyon sok szabadsagot adnak, de
altalaban kijeldlik a helyszint, és a keretet, és azon belll 6 tudja, hogy merrefelé tud
elindulni, milyen anyagfelhasznalas, stb. Ha mar megvannak az anyagfelhasznalasok, utana
mar bearazni mindenki csak azt az anyagot tudja. Szerinte most van erre lehet6séguk, nem
tudja van-e hajlandésag is?

Rumi Imre: Itt két kildonbdzé dologrél van sz6. Az egyik, hogy a temet6 bévitési tertletére
szlkség lesz. Azért felhivna a figyelmet, hogy a temetkezés kotelezé dnkormanyzati feladat,
tehat biztositani kell a temetkezés szamara a terilletet, legaldbb a parcellazast a Dézsa
Gydrgy ut jobb oldali részén meg kell kezdeni. Ehhez nyilvan kell egy parcella kiosztasi terv,
amit a temet6 fejlesztési terve tartalmazni fog. A ravatalozénak a megépitése az torténhet
egy késébbi Utemben is akar, de abban az esetben, ha egy Uj temetéként nyilik meg ez a
tertlet, akkor azért minél el6bb szikséges lenne az uj ravatalozonak a megvalositasara, de
egyelére nem lehet megmondani, hogy ez pontosan milyen koltségigénnyel fog jarni.
Onmagéban csak a parcellazas nem tal naggyal, a létesitményeknek a megvaldsitasa az
mar lényegesen nagyobbal. Amint lesznek tervek, akkor tudnak kdltségeket mondani.

Szakadati Laszl6: A bizottsagi Ulésen mar érintették azt, amit mondani szeretne, de nem
latta pontosan, hogy a hatérozati javaslatban visszakdszont-e az, amit javasoltak, vagy nem.
Ezért emliti meg még egyszer, hogy mindenki tudja, hogy a torbagyi temetét az ut
kettévagja, kettéhasitja, és igen furcsa. Sehol nem lat az orszagban ilyet, hogy a temetési
szertartast is kettévagja az Gt. At kell haladni az Gton, és auték azt nem egészen
egyeértelmien tudjak, aki egyenesen vezet, hogy most temetés van-e, vagy nincs. Ez egy
elég csalodast okozd helyzet. Valahogyan térédjenek azzal, hogy a temetés idejére vagy
csokkentett forgalom, vagy lassitast vagy éppen megallast kérnek az autdktol. Az sem lehet
egy magyarazat, hogy most mar a bal oldalra nem akarnak temetni, mert nem tudjak, hogy
nem lesz-e olyan, hogy mégis maradt még Ures hely, hiszen sokan ugy valtjak meg a
sirjukat, hogy kétszemélyes, és az egyik mar betelt, a masik meg még nem. Ha csak az
egyik oldalon van a temetés, teljes egészében akkor is zavaro lehet, ha kozeli erés gépjarmi
forgalom van. Legyen ennek egy olyan kdzlekedés szabalyzo6 része, amelyre ki kell térjenek.
A vasuti atjaroban is megallnak, ha jon a vonat. Vannak erre médszerek, hogy hogyan lehet
ezt megcsinalni. Itt nyilvan igazodni kell a temetdi rendhez, szertartdshoz, és annak
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megfeleléen egy izléses megoldast kell alkalmazni. Nyilvanvalé, hogy nem akarjak az
autdosokat sem varakoztatni, de az sem jarja, hogy nem tud athaladni jobbrdl balra egy
csalad temetés soran, meg kell varja, mig mind a nyolc-tiz auté elmegy ott elég nagy
robajjal. Ez a szertartast igazan nem tisztel6 helyzet, ami van. Kéri, hogy legyen ennek az
egész folyamatnak egy kdzlekedést szabalyzé vonulata is.

Léth Gyula: Kdszdni szépen féépitész ur valaszat is, de nem kapott valaszt a kérdésére.
F6épitész ur elmondta, hogy fontos ez a beruhazas, ezt megértette, tehat meg kell
valdsitani. Akkor a tiz éves intervallumot visszaszedi kettére. Két éven belll ha most az
épitész irodanak nem szabnak hatarokat, el6jon egy harom honap mulva egy 6tszazmillié
forintos beruhazasi igénnyel. Most mondott valami viszonylag nagy szamot, de el tudja
képzelni ezt a szamot. Otszazmillié forintot két éven belil kell eléteremteni, mikdzben azt
most mondhatjak, ha van bennik hajlandésag, hogy a kdvetkezd testlleti llésig szeretnének
egy értelmes hatart. Biztos van olyan szakember, aki azt tudja mondani, hogy egy ilyen
beruhazas nagysagrendileg mennyibe kerll. Errél doénthetne a testilet a kovetkezé
alkalommal, hogy nagysagrendileg ekkora pénzdsszeget szan ra. Akkor a tervezdéiroda ugy
kapna meg a tervezést, hogy az egész projekire Biatorbagy varosa egy ekkora Osszeget
szan ra és 1, 2 Utemben szeretné megvaldsitani. EI6szor a parcellazast, az épulet bontasat
és felépitését, ideiglenes elhelyezést és akkor a tervezdnek a keze meg lenne kdtve. Tudja,
hogy a tervez6k nem szeretik, viszont a testulet szembesulhet azzal, hogy a terv alapjan
tényleg tobb szaz millié forint lesz a beruhazas. Javasolja, hogy a kovetkezd Ulésre j6jjon
vissza egy projektosszeg megjeloléssel, és az alapjan dontson a tervezésrél és a
tovabbiakrdl a testulet. Most pedig nyugodtan kijelolhetik az irodat, mert a koncepcio, amit
nyujtottak, nagyon szimpatikus.

Rumi Imre: Amit alpolgarmester Uur javasol, az természetesen megvaldsithato.
Forgalomtechnikai eszk6zdkkel is megoldhaté az, hogy az ut két oldalan lévé temetbrész az
idénkeént atjarhatd és dsszekapcsolhato legyen. A koltségekkel kapcsolatban szamara nem
teljesen érthet6 ez a javaslat, de lenne egy olyan javaslata, ami kozelit ehhez. Az, hogy egy
létesitmény mennyibe kerl, azt erésen meghatarozza a tervezési program, hogy pontosan
mit varnak el. Tudomasa szerint ez a tervezbiroda vagy ennek a két munkatarsa, de
kuldndsen az egyik, pont a parcellazassal és a kdrnyezet alakitasaval foglalkoz6 tervezd,
akit ugy hivnak, hogy Pirk Ambrus - egyébként a sajat szakteriletén egy fogalom ezen a
szakterlleten -, 6 elég sok temet6t tervezett, tehat a programkialakitas soran be tudjak 6ket
hivni egy egyeztetésre. Visszakerulhet a tervezési program a képvisel6-testulet elé, mar a
tervez6k altal javasolt koltségkeretekkel, hogy korulbelal miben lehet gondolkodni. Itt nem
fog tudni megbecsiini koltségkereteket, hogy mi mennyibe kerul, a ravatalozé esetében
nyilvan meg lehet épiteni egy ravatalozét egy minimal programmal, tehat a legszikségesebb
helyiségekkel, és meg lehet épiteni egy tavlatokba mutatdé nagyobb éplletet. Az biztos, hogy
a temetékben ma mar sziikség van a latogatoi vizesblokkokra, vécékre, vizvételi helyekre,
egyebekre. Ma mar egy korszer(i temetd nem teljesen ugy néz ki, mint korabban, de a
tervezési programot visszahozzak a tervezdkkel egyutt, és akkor a képviselé ur, vagy az
egész testulet kaphat valami iranymutatast a koltségekkel kapcsolatban.

Léth Gyula: Ettél a valasztdl félt egy kicsit. Az elmondottak alapjan ez nagyon draga lesz.
Egy szaktekintély nem szokott olcsé dolgot tervezni, ellenben a tervezési programnal, ha
mar megindulnak, akkor nagyon nehéz lesz visszavagdosni a koltségelemeket. Ezzel itt mar
szamtalanszor szembesllt és tényleg aggasztja. Nem azt mondja, hogy egy fapados verziot
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épitsenek, ahova lehelyeznek harom darab konténert. Rengeteg olyan dolog van, amit akar
minimalisan is meg lehet épiteni, és mikédéképes, egy olyan hosszu tavu koncepcidval,
hogy abbdl lesz valami, ha lesz ra pénzuik. Jelenleg ott tartanak, hogy az utolsé bizottsagi
ulésen 1 milliard forintot tapsoltak el a nem létez6bdl. Az egyik bizottsag az 6vodat szeretné
megépiteni 550 milli forintbdl, ide 200, oda 300, és most miért nem tudjak azt mondani,
hogy akkor tényleg ennyi pénz van, kell a beruhazas, kell, hogy funkcionalisan m{kédjon.
Nem feltétlendl kell a végleges allapotot elérni, arra Ggyelni kell, és ez a mindenkori testilet
feleléssége, hogy ne maradjon torzoként évtizedekig. Biztos benne, hogy egy orszagos
szaktekintély nem fog 20 millié forintbdl felépiteni egy ilyen létesitményt. Azzal pedig
abszolut nem vitatkozik, hogy a XXI. szazadnak megfelel® infrastruktiraval el kell latni, ez
nem vita kérdése. Akkor tudna erre boldogan rabdlintani, ha tudna, hogy most 200 millié
forintra bolintott ra, vagy 500 milli6 forintra. Nem hiszi, hogy 100 millié alatt megalinak, tehat
egy tol-ig-ot legalabb lasson a testilet, hogy mire bdlint ra. A nem létez6 pénz koltik hdnapok
ota az elkdvetkezd id6szakok terhére. Nem tudja, tudnak-e donteni, hogy a tervez6 irodat
felkérik, hogyha nagyon sok temet6t terveztek mar, akkor esetleg a kovetkezé testuleti és
bizottsagi Ulésekre fényképpel bemutatva az elmult 6t temetéjuk kivitelezését, és az
mennyibe kerult. Hiszen ott vannak tényadatok, latjak, hogy ez tetszik x millié, ez nem
tetszik, y millio, az még jobban tetszik, z millié forint. Legyen valami elképzelésiik réla, hogy
mit fognak épiteni. Az, hogy épiteni kell, az egyértelm(, csak, hogy egyaltalan mit.

Tarjani Istvan: F&épitész Ur javaslatat tamogatja. Ha visszajon a tervezési program a
képvisel6-testllet elé, akkor ez alapjan el lehet donteni, hogy milyen iranyban adjak a
megbizast a tervezdirodanak, és ez nyilvan befolyasolni fogja a koltségeket is. Kérdezi Loth
Gyulat, hogy fénntartja-e a javaslatat? Ha igen, kéri, ismételje meg!

Loth Gyula: Igen, fenntartja. A javaslata az, hogy most azt dontse el a testlilet, hogy a
tervezbirodat megbizza azzal, hogy becsllje meg a leendd beruhazas koltséget, hogy
koltségkeretet tudjanak feldllitani, akar ugy is, hogy az elmult néhany tervezésnek és
beruhazasnak a koltségét és rajzokat, fényképeket bemutat.

Tarjani Istvan: Loth Gyula javaslatat teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Loth Gyula képviseld ur javaslata — 5 igen, 1 ellenszavazat, 6 tartozkodas mellett (12 f6
képviseld volt jelen a szavazaskor) — nem kapta meg a sziikséges tobbséget.

Tarjani Istvan: Kiegészitené a hatarozati javaslatot azzal, amit f6épitész ur valaszolt erre a
kérdésre, hogy a kbvetkez6 testlileti Glésre keriljon vissza a tervezési program a képvisel6-
testilet elé, és ott definidljak, hogy mit szeretnének, igy az 1. és 2. pont torlésre kertlne.
Tehat akkor nem az engedélyezési tervek elkészitésével bizzak meg a Gottinger Epitész
Irodat, hanem a képvisel6-testilet arrél dont, hogy a kdvetkezé testlleti Ulésre egy tervezési
programot kér a dontés meghozataldhoz és annak ismeretében fog donteni az
engedélyezési tervek elkészitésérdl. azt befogadtam, tehat hogy forgalomtechnikai terv is
készulni fog.

Rumi Imre: Sem sajat, sem Léth Gyula képviseld ur javaslata sem allt ettél messze. Iit
tulajdonképpen annyi a kilénbség a kiilénbdzé javaslatok kézott, hogy egy ilyen tervezési
programot csak a tervez§ bevonasaval tudnanak alaposan el8késziteni. Javasolja, hogy
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valasszanak egy tervezét, és annak a tervezének nem az lenne most a feladata, hogy
engedélyezesi tervet készitsen, hanem egy részletes programot allitson O&ssze, és
elézetesen az eddigi tapasztalatai alapjan arazza be, hogy mire lehet szamitani. Ha ezt
jévahagyja a képvisel6-testilet, akkor mehetne tovabb a tervezés. Ez hasonld, mint Léth
Gyula képvisel6 ur javaslata, csak ugy érzi, nem tudna ezt dsszeallitani, ehhez kell valaki, és
most itt van harom tervez6iroda, aki foglalkozott ezzel a temetével, ezek kdzll az egyiket fel
kell kérni.

Bodorkos Adam: A tervezési programot nem lehetne ugy, hogy az legalabb harom verziot
tartalmazzon? Akkor nem lesz benne az, hogy most van minimal, meg maximum. Szerinte
ugy kellene, hogy ez azért szerepeljen ebben a programban, vagy a hatarozati javaslatban,
és akkor igy kénnyebb lesz donteni, esetleg elemeket lehet a tobbél 6sszerakni, ami
mindennek meg fog felelni.

Loth Gyula: Nem lehetne-e visszamenni, amit kért, hogy mutasson be 3 darab eddigi
munkajat és annak a bekerllési koltségét, ha mar egyszer visszajén a programtervvel, és
akkor tényleg az lenne amit keért.

Rumi Imre: Szeretne még javasolni. Ez a beruhazas utemezhetd. Vannak olyan feladatok,
amit viszonylag hamar el kell végezni, hogy megnyiljon ez a temetdrész, és vannak olyan
beruhazasi részei, amit lehet a kés6bbiek soran is. Természetesen a tervezdirodatol
kérhetnek referenciakat, meg eddigi tapasztalatairdl arakat, megoldasokat, viszont azért
felhivna a figyelmet, hogy ez egy eléggé egyedi helyzetben |évé temetbrész
terepadottsagainal, kdzlekedési kapcsolatainal fogva, helyzeténél fogva. Nem biztos, hogy jo
kiindulasi pont, hogyha mas temet6kbdél indulnak ki, arrél nem beszélve, hogy az arak
mennyire valtoznak itt évrél-évre, de természetesen meg tudjak ezt tenni, hogy hozzanak
referenciat vagy mintat.

Tarjani Istvan: Megprobalja 6sszefoglalni a javaslatokat, hogy egy javaslatrdl tudjanak
doénteni. Ugy latja, hogy nincs tébb észrevétel, illetve javaslat. A Géttinger Epitészeti Irodaval
koz0sen egy tervezési program kerul kidolgozasra, amelyben a fGépitész és az
onkormanyzat is részt vesz és amelynek vannak, vagy lesznek koételezd, illetve opcionalis
elemei, illetve akkor néhany referenciat is bemutat a tervezd iroda, és ennek kapcsan
kerulnek egy jobb dontési helyzetbe az engedélyezi terveket illetéen. Szavazasra teszi fel a
hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
200/2018.(1X.27.) hatarozata

Torbagyi temetd ravatalozéjanak rehabilitaciéjarol
Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete:
1. ugy dént, hogy a torbagyi temetd ravatalozdjanak fejlesztésével kapcsolatban felkéri

a Gottinger Epitész és Szolgaltaté Bt.-t, hogy a féépitész és a polgarmesteri hivatal
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munkatarsainak bevonasaval a kdvetkezd testlleti Ulésre készitsen tervezési
programot, amely kételezé és opcionalis elemeket is tartalmazzon;

2. tovabba felkéri a polgarmestert, hogy kérjen referencidkat a Goéttinger Epitész és
Szolgaltaté Bt-tél.

Hatarid6: 2018. oktéber 30.
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Mlszaki Osztaly

4) HESZ feliilvizsgalatanak eljarasi rendjérdl
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Kéri f6épitész urat, hogy néhidny mondatban foglalja 6ssze a mai dbntésnek a
[ényegét.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Rumi Imre: A képviselé-testilet mar tdbb olyan dontést hozott az elmult egy évben, amely
arra iranyult, hogy a Helyi Epitési Szabalyzatot médositanunk kell. Errél tulajdonképpen a
most hatalyos HESZ jévahagyasa 6ta szinte folyamatosan beszéliink. Ugye, azért a magyar
épitéslgy helyzete olyanna valt, hogy a telepulésrendezés egy non-stop tevékenyseg lett az
onkormanyzatoknal. Tehat, ez nagyon gyakori, hogy amikor egy telepllésen egy Helyi
Epitési Szabalyzatot megalkotnak, aminek egy hosszu eljarasi folyamata van. Mar akkor
tudjak, hogy hol kell majd médositani, és szinte azonnal el kell inditani a mdodositasi eljarast.
Ezt tulajdonképpen nalunk is igy tortént, noha nem azonnal kezdédétt meg az 0 HESZ
el6készilete, hanem egy picit késébb. Tehat, nem akkor, amikor 2016-ban jovahagyasra
kerllt a most hatalyos. Viszont folyamatosan érkeztek telepitési tanulmanyok, amelyekrdl a
képvisel6-testiilet dontést hozott, befogadta 6ket azzal, hogy a HESZ moédositasanak
tervezése soran részletesen meg Kkell vizsgalni, hogy a kulonb6zd beruhdzasi cél
megvaldsitdinak a szandéka mennyire fésiilheté bele egy modositott vagy egy uj HESZ-be.
Ezen kivll nyilvan folyamatosan érkeznek lakossagi észrevételek, kérések pontositasra,
illetdleg Uj elemeket tartalmazé inditvanyra vonatkozo javaslatok. Ezeket mi 6sszegy(ijtottik,
most az Osszegyljtott anyag 61 pontot tartalmazott, illetve ez meég kiegészitésre kerult
néhany ponttal, most 64 pontnal tartunk. Ezek kozott talalhatdk azok a telepitési
tanulmanyok, amelyekrdl mar van képvisel6-testuleti dontés, és hat talalhatok kdzotte olyan
inditvanyok, amelyek nem biztos, hogy ismertek a képvisel6-testilet tagjai el6tt, ezért hoztuk
ide, a képvisel6-testiilet elé, hogy tervezési programként hagyja jova a testlilet. Polgarmester
ur szokta ezt elmondani, hogy ez nem arra vonatkoz6 doéntés, hogy most elfogadtuk azt a
kérést, ami ezekben a pontokban van, ez arra vonatkozé dontés lesz, hogy bekerll a
tervezési programba a tervezési feladatok kézé, a tervezb részletesen megvizsgalja ezeket a
kéréseket és javaslatokat, és amennyiben szakmailag indokolt vagy teljesithet6 ez a kérés,
akkor nyilvan bekeriil majd a HESZ moédositads csomagjaba. Elindul egy hosszu eljaras,
vissza fog jonni képviselb-testiilet elé a partnerségi egyeztetés lezarasakor egészen
biztosan. Egyébként a partnerségi egyeztetés lezarasaig barki, barmilyen javaslatot,
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véleménykérést megfogalmazhat még. Jo, és nyilvan errél a biatorbagyi lakossagot majd
ertesitlnk kell, illetve a végleges jovahagyasnal. De nekem az lenne a kérésem itt egy kicsit
a telepllésképi rendeletre is visszautalva, hogy amikor a partnerségi egyeztetést lezarja a
képvisel6-testilet, azt kdvetben nem igazan lehet mar belenyulni az anyagba, mert az
eljarasi bonyodalmakat okoz. Tehat, ugye Helyi Epitési Szabalyzatoknak jogszabalyokban
megallapitott jdvahagyasi eljarasi rendje van. Utolsé véleményezé az Allami Féépitész. Es
amikor az Allami Féépitész megkiildi a végsé véleményét, az egy konkrét dokumentéciora
vonatkozott. Az terjeszthet6 be a képviselé-testilet elé. Azon utana sajnos nem lehet
modositani, ez egy 6rok vita, hogy minden képvisel6bnek joga van még az utolsé Ulés
alkalmaval is moédosité inditvanyt tenni. Igen, kétségtelendil joga van, csak akkor ujra kell,
meg kell ismételni, Gjra le kell folytatni a végs®é egyeztetési eljarast az Allami Féépitész
iranyaba. Hat, hogyha szabalyosan szeretnénk majd jovahagyni ezt a dokumentaciot. Jo,
tehat a partnerség egyeztetés lezarasara mindenképpen visszakeril az anyag a képvisel6-
testllethez. Akkor kell igent, vagy nemet mondani azokra a javaslatokra, amiket a tervezék
Osszeallitanak, és onnantdl kezdve elindul az allami igazgatasi egyeztetési eljarasa.

Tarjani Istvan: Egy konkrét kérdése lenne még, hogy a Katalin-hegyen van egy konkrét
kérelem. A telek nem megkdzelithetd, ezt nem latja a listaban, hogy van-e egy olyan pont,
ami esetleg az ilyen kérelmeket csomagba gydjti? Most nem akar mondani a nevet, helyrajzi
szamot.

Léth Gyula: két technikai jellegl kérése lenne. Tudja, hogy most nem arrél szavaznak, hogy
ezt elfogadjuk, hanem hogy meginduljon a tervezés. Amennyiben ez lezarul, szeretné, ha
nem harom, ketté és egy napjuk lenne arra, hogy at is nézzék. Az elmult id6szakban soha
nem volt idé atnézni azt, amit eléjik kertlt, mindig SOS kellett donteni. Kéri, hogy az
Ugyrenddel ellentétesen legaldbb két-harom hét alljon a képviselbk rendelkezésére, hogy
megismerjék azt, amirél szavazni fognak. Ami azt jelenti, hogy nem a szokasos péntek este
teszik fol a csutortoki Ulést. Ez az egyik kérésem. A masik pedig az, hogy az elsé oldal
legaljan vastag betlvel fel van hiva a figyelmlik egy lakossagi tiltakozasra, amit
megismerhetnek. Nem tudja, hogy ennek mi a moddja, viszont a dontéshez erre azért
szukség lenne, akar zart anyagként, nem integralva ebbe az anyagba. Kéri, hogy amikor
visszajon a teljes anyag dontésre, akkor ez is legyen elérhet. Polgarmester ur igéretet tud
tenni erre a két kérésre, vagy szavazzanak rola? Mi az eljarasrend ilyenkor?

Szakadati Laszlé: Kérdezne a féépitész urtél. Most mar tébb HESZ modositast megéltek,
és az a tapasztalata, hogy az egyik legtébb baj azzal van, nem az egyes pontokhoz tartozé
tartalmakra gondol, hiszen a tartalom, ha 6nall6 beszélgetés és egyeztetés torténik, hanem
hogy ne maradjanak ki bel6le emberek és témak. Hogyan lehetne azt elérni — egy kicsit
koncentraltabb tajékoztatasra gondol — , amely alapjan mindenkinek félhiviak a figyelmét,
hogy harom hét van hatra, két hét van hatra, egy hét van hatra, tessék beadni, mert
altalaban az a gyakori panasz, hogy nem tudjak az emberek. Aki itt dolgozik az
Onkormanyzatban, az minden nap hallja, de azért az emberek csak nem ezzel foglalkoznak
minden nap, tehat hogy intenziv figyelemfelhivas torténjen annak érdekében, hogy ne
csusszon ki senki, a sajat témakore ne csusszon ki ebbdl a listdbdl, mert abbdl megint
vannak bonyodalmak. Ezek szoktak utolag kivankozni bejonni, ezeket akarja valaki behozni,
ez boritja aztan fel az eljarasrendet, amirdl szé volt. Ha ezen a ponton tobb energiat
fektetnénk bele a tajékoztatasba, és ezt a jov8ben is gyakorlatta tenni most mar, mert ez egy
gyakori dolog lesz, akkor elkerilhetnék azt a kinos dolgot, hogy uUjra és uUjra vissza kell
szaladni az algoritmus elejére, és eldlrdl kéne kezdeni mindent, mert ezzel rengeteg dolgot
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folborit, és zaklatotta teszi az egész folyamatot. Nem gy6zi mondani, hogy leszoktak a
papiros tajékoztatasrol. Amikor egy hirdetétablara fehér alapon fekete betlikkel kiirjak, hogy
mely épitési szabalyzat mddositasa, tessék jelentkezni. Barmilyen egyszeriinek tiinik a
dolog, de egyszerl, célzott hirdetések kellenek, mert el vannak azzal telve, hogy mi
elektronikus uton kiteszik, megmutatjak, Ujsagban esetleg hozzak, ami megint esetleg elvész
ott az apré betl kézott. Erre valahogy tobbet kéne figyelni és megkeresni a madjat, hogy ne
csusszon ki semmi. Legyen erre a teleplilés egy kicsit félgyorsitval

Tarjani Istvan: A kéréssel egyetért, csak ez nem féépitészi feladat, hanem kommunikaciés
feladat, ugyhogy megfelel6 mddon fogjak kommunikalni, ahogy eddig, az 0Osszes
kommunikacios csatornakon kdzdlni fogjak az érintettekkel, hogy mennyi idejik van még
arra, hogy a HESZ-szel kapcsolatban észrevételt tegyenek.

dr. Kovacs Andras: Egy kérést szeretne megfogalmazni, egyrészt a tervez6k, masrészt
pedig a képvisel6-testilet felé. Az dnkormanyzat vezetett a kérelmekrdl egy listat, amelyben
név szerint felvezette azon lakosok, személyek nevét is, akik konkrét kérelemmel keresték
meg az 6nkormanyzatot. Ez megkuldésre kerul a tervezék felé, most itt polgarmester Ur
konkrétan rakérdezett egy kérelemre vonatkozéan. A listabdl neki sem kdnnyen
megallapithatd, hogy hova értik az 6 kérelmét. Kérése az lenne, hogy akik névvel, cimmel
vallaltak a kérelmulket az 6nkormanyzat felé, azok szerepeljenek ebben a listaban, mert az
Ugyintézés soran nagyon fontos azt elmondani, hogy a listdban szerepelnek. Nehéz ezt
elmondani egy lgyfélnek, aki bejon, hogy most éppen melyik sorba tartozik, melyik altalanos
tétel ala. A nevek szerepeljenek ebben a listdban. Egyrészt ez egy nyilvanos anyag, lassa az
ugyfél is, hogy a listaban szerepel. Ha az altalanos listdban szerepel, akkor egy kiilén soron
legyen ott megjegyezve, hogy ezek a kérelmek tartoznak ide. Masrészrél pedig, amikor majd
késébb targyalnak réla, kbnnyen elveszhetnek bizonyos kérelmek, és esetlegesen nehezebb
lesz 6ket megvalaszolni. Ezt kéri a tervez6ktél, hogyha lehetséges. Amit Loth Gyula ur
kérdezett, az valdban nem kerult kiklldésre, mert nem nyilvanos anyag. Pont a beadvanyt
kérék kérték, hogy ne keruljon nyilvanossagra az 6altaluk beadott anyag, de természetesen
amennyiben polgarmester ur vagy a testilet ugy dont, akkor ezt kiosztjak minden
képviselének e-mailen, de kérik, hogy akkor az abban foglaltakat annak megfeleléen,
lehet6ség szerint ne hozzak nyilvanossagra.

Tarjani Istvan: Akkor ki fogjak kuldeni a dontéshozoknak ezt a kérelmet, amit nem
szeretnének nyilvanossagra hozni. Ha jol latta, a tervez6 ur bdlogatott, hogy a jegyz8 ur
kérése az befogadhaté.

Léth Gyula: Polgarmester ur félreértette. Az eljarasrendet az anyag megismerésére
gondolta, tehat a mostani SZMSZ szerint pénteken kapjak meg a csutortoki Ulés anyagat,
ami 3 munkanapot jelent, hétf6, kedd, szerdat, hétvégével egyltt 5 napot. Ez egy
komolyabb, HESZ-szel kapcsolatos anyag atnézésére szinte képtelenség. Erre kérte azt,
hogy magat a dontést el6készitd anyagot viszont ne ez alatt az 5 nap alatt tudjak atnézni,
hanem ott legyen egy nagyobb id6. Ez az SZMSZ-tél vald eltérés, tudja, de ugyanugy, ahogy
a masik iranyba is el tudnak térni, példaul a februar 26-i testiileti (ilésnél is egy HESZ anyag
potanyagként van fent, tehat valdészin, hogy még pénteken sem érkezett meg a
képvisel6khoz, mert kulonben nem pdétanyag lenne. Arra tett kérést, hogy ott ne az 5 nap
legyen, hanem példaul 15 nap, és tekintsék teljesen egyedi esetnek. Szerintem errél tud
szavazni a testilet az SZMSZ-t8l valo ilyen médon pozitiv iranyba valo eltérésrél.
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Tarjani Istvan: A konkrét Ugyre reagal. A partnerségi egyeztetésnek a feltétele, hogy az
érintettek az anyagot megismerhessék. Ez minden biatorbagyi polgarra vonatkozik, még a
képviselb-testilet tagjaira is, amely megfelel6 idészakot biztosit arra, hogy megismerjék ezt
az anyagot. Amit a partnerségi egyeztetésre kikluldenek, az fog a képvisel6-testilet elé is
kerdlni, nyilvan azokkal a modositasokkal, amelyek a partnerségi egyeztetésen elhangzanak,
de oft is van egy hosszabb id6. Az nem az az id6, amig a képvisel6-testlleti anyag
kikildésre kerul, de kb. két héttel, vagy masfél héttel a testuleti Ulést megel6z6en torténik
meg a partnerségi egyeztetés. Tehat megfelel6 idd all a képvisel6-testilet tagjainak, hogy
megismerjék azt az anyagot, amely egyébként mindenkinek a rendelkezésére all, tehat ezek
nyilvanosan, interneten elérheté anyagok.

Nanasi Tamas: Lehet, hogy mindenki szamara vilagos, de szamara nem teljesen az, hogy
mint képviselé, most milyen tipusu déntéseket fog hozni, vagy milyen tipusu doéntést hoz
most. Egyrészt azt latja, hogy ebben az anyagban, ha ezt megszavazza, akkor a
beadvanyok egy részérél dontenek. Vannak olyan beadvanyok, amelyekre a moddositas
varhaté hatasa rubrika alatt ott van ra a valasz, példaul, hogy egy elutasité valasz, hogy az
érintett kérelem nem tamogathatd, nem hajthatd vegre, stb. Akkor az legyen, hogy ezekrdl
ma dontenek, hogy ezek akkor nem tamogathatdk. Ez utan vannak olyan anyagok, amelyek
vagy Ovezetet, vagy az 6vezetek hataraira vonatkozo felllvizsgalatokat tartalmaznak, kvazi
egy HESZ, majdnem egy HESZ nagysagu anyag is keriil majd a testiilet elé plusz. Akkor itt
most valdszinlleg zold utat adnak kulonb6z6 tanulmanytervek elinditasara, az ahhoz
kapcsolédé szerz8déseknek az elkészitésére is, amiért majd kilon napirendként fognak ide
bejonni, mert az eddigi tanulmanytervekhez kapcsol6dé szerzédések rendkivil fontos
pontokat tartalmaztak a varos szempontjabdl. Az nem lenne j6, ha az eddigi gyakorlatot
feladnak, hogy az inditasi tanulmanytervnél dontenek, hogy mehet, és utana, amikor bején a
tanulmany és a szerzddés, akkor jdonnek a lényegi dolgok. Itt harom mdfajt érez egyszerre
ebben a tablazatban. Megerésitést kér, hogy ezzel most egy ujabb tanulmanyterv készitést
fogadnak-e be, mert sajnos ezt nem sikerilt teljesen kisilabizalni. Ezek visszajonnek és
nemcsak az épitési szabalyzatnak az atvezetései vagy modositasai varhaték? Most akkor x
darab kérelemrdl egyuttal dontenek is?

Tarjani Istvan: Féépitész Ur mondja a szakmai valaszt, de telepilésrendezési szerz6dést
fognak kétni minden nem maganszemély altal benyujtott kérelem esetében.

Rumi Imre: Aki telepitési tanulmanytervet nyujtott be, azokkal két az Onkormanyzat
telepllésrendezési szerz6dést. Ezek kozul néhany mar visszakerult a képvisel6-testilet elé.
Bejott a telepitési tanulmany, azt befogadta a képvisel6-testulet. Jott a telepulésrendezési
szerz6dés is, amelyet néhany esetben meg is kotdétt az onkormanyzat a cél
megvaldsitojaval. Van néhany olyan telepitési tanulmany, amihez még nem tarsult
telepulésrendezési szerz6dés. Ezek természetesen szerz6dés formajaban vissza fognak
jonni, de a tervezési programba bekeriltek, hiszen korabbi déntésével befogadta a tervezési
program részeként a képvisel6-testilet. Nem arrdl dontétt, hogy elfogadja az abban kérteket,
hanem arrdl, hogy a tervez6k rendelkezésére bocsatja a tervezési program részeként, akik
részletesen meg fogjak vizsgalni, és majd tesznek egy szakmai javaslatot, hogy azokbdl mi
fogadhaté be és mi nem. Valdban vannak ebben a tabldzatban olyan elemek, ahol a
tervezd8k mar most mondtak, hogy nem javasoljak elfogadasra. llyenek a jelenleg beépitésre
nem szant terlletek 6vezetmodositasi kérelmei. Itt kildndsen a volt zartkertek terlletén
szeretnének lakoteriletet, vagy kildnleges terlletet. Egyelére ilyen jellegli kérelmeket azért
sem javasol a tervez6kkel egyetértésben a tervezési program részéve tenni, mert azért van a
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képviseld-testiletnek egy korabbi dontése, egy telepllésfejlesztési koncepcid, amely
kimondja, hogy a beépitésre nem szant tertletek rovasara nem kellene névelni, vagy nem
célszer(i novelni a beépitésre szant terileteket. Ezzel a korabbi dontéssel egyet is értenek,
és ehhez egyenlére ragaszkodnak. Amig ez nem kerll modositasra, addig az ilyen
kérelmekre a tervezd is azt mondja, egyébként szakmai érvei is vannak a tervezének erre
vonatkozdan, hogy miért nem célszer(i. Ebben a vonatkozasban, ebben a néhany pontban
egy konkrét dontése lesz most a képvisel6-testuletnek, hogy ezek nem kerulnek tovabbi
vizsgalatra, de ez a 64 pontbdl 3-4-et tesz ki korulbelll. A tébbi esetben nem jovahagyasa
torténik meg a kérelemnek, ugyanugy, mint a telepitési tanulmanyoknal sem a jovahagyas
tortént meg, és a tobbi kérelem esetén sem a jévahagyas térténik meg, hanem egy olyan
dontés, hogy a tervezési program részét képezi, és a tervezd tegyen javaslatot a konkrét
szabalyozasi elemekre a kérelmet illetéen, hogy milyen mértékig fogadhato ez a kérelem. A
masik kérdés, ami itt felmerllt, hogy nagyon nagy anyagokat tesznek ki ezek a
jévahagyando dokumentacidk. Ez valdban igy van. Polgarmester ar utalt arra, hogy itt egy
dontési folyamatrdl van szo. A képvisel6k nem az utolsé pillanatban kapjak meg a Helyi
kerdl. Errél beszélt az elébb, hogy partnerségi egyeztetés lezarasakor idekertl a képvisel6-
testllet elé a jovahagyandd munkarész is, a partnerségi egyeztetésben résztvevdknek a
véleménye, ellenvéleménye, az esetleges vita leirata, és akkor kell egy olyan kdzbensd
érdemi dontést hozni, ami perddéntd kell, hogy legyen a végsd jovahagyasnal is. A végsd
jévahagyas allapotaban gyakorlatilag ugyanaz az anyag fog visszajonni, legalabbis zémében
ugyanaz az anyag. A végsé jovahagyasnal csak az allamigazgatasi szervek jogszabalyon
alapulé észrevételei miatti esetleges modositasok torténnek csak meg, semmi mas. A
partnerségi egyeztetés lezarasakor térténik meg egy olyan érdemi kézbensé déntés, amely
lényegében meghatarozza mar a végsé jovahagyasi dokumentaciot, és ott lehet, hogy kevés
az x nap, de nem akkor kell attekinteni a teljes anyagot, hanem folyamataban végig kell
nézni, mert ez tobb hénapot jelent egyebként.

Tarjani Istvan: Még annyi kiegészitést tesz f6épitész ur tajékoztatasa mellé, hogy a
partnerségi egyeztetést azt egy rendelet szabalyozza, hogy annak milyen modon kell
lezajlani. Ez természetesen a képviseld urakra is vonatkozik.

dr. Kovacs Andras: Polgarmester Ur elmondta, ezt akarta megemliteni. Van egy jogszabaly,
a 314/2012-es Kormanyrendelet, amely a telepllésrendezési eszkdzOk megalkotasara,
moédositasanak a szabalyaira vonatkozik. Ez hatalmazta fel az dnkormanyzat képvisel6-
testlletét, hogy rendeletben szabalyozza a partnerség-egyeztetés szabalyait. A partnerség-
egyeztetés szabadlyai szerint, mivel ez egy teljes eljarasban lefolytatott telepllésrendezési
eszkb6zmodositas, igy gyakorlatilag énkormanyzati hirdetéfellileten, on-line lap hireiben, amit
a biatorbagy.hu honlapon kézzé kell tenni a hirdetményeket, mint ahogy azt most az elézetes
anyagnal is meg kellett tenni, ezt meg fogja tenni az énkormanyzat. Lesz egy munkakozi
anyag, amely munkakdzi anyagot ugyanezen szabalyok szerint meg kell jelentetnie az
Onkormanyzatnak, plusz lesz egy lakossagi forum, amely lakossagi férumra vonatkoz6an az
ott meg nem jelentek 8 napon belul még mindig irasban tehetnek észrevételeket. A rendelet
lefedi azt a kort, amit Léth Gyula képvisel6 ur kért, vagy kérdezett. Ennél jobban nem lehet
leszabalyozni, és a jogszabalyok is ezt irjak eld.

Léth Gyula: Készoni jegyz6 urnak a kiegészitést, és igy teljesen vilagos el6tte a kép. Akkor
kérné szépen a kommunikaciés felelést, hogy mivel a lakossagi férumrol nem kap
értesitéseket, a feltett anyagokrél nem kap értesitéseket, ez valtozzon. Ha a kihirdetéskor
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esetleg a testllet is megkaphatna legalabb egy e-mailt, hogy kihirdetésre kerilt az anyag. Ha
a tegnapi lakossagi forumrél nem az Ujsagbdl értesliine, mint képvisel6, hanem esetleg egy
meghivot kapna, ahogy az Egészségnapra kapott, oktéber 23-ra kapni fog. Tehat az
Unnepsegekre kap, a lakossagi forumokra tovabbra sem. Ez viszont nem a féépitész urnak a
kompetenciaja, és elnézést kér, hogy itt hozta fel, hanem akkor is a varos kommunikaciojaval
van a probléma a sajat testilet iranyaba.

Bodorkos Adam: Egy elég érdekes vége lesz ennek a beszélgetésnek, de ha most az
SZMSZ-rél beszélgetnek, azt hiszi hogy mikor idekertltek, akkor sikertlt elfogadtatni a
testllettel azt a javaslatat, hogy a bizottsagi Uléseket megel6zé6en minimum harom
munkanappal keriljenek kiklldésre az anyagok. Ennek szerinte nézzenek utana, hogyha
van ra lehet6ség, és akkor az Egészségugyi Bizottsaggal kapcsolatosan legkésdbb kedd,
szerda magassagaban kertljenek kiklldésre az anyagok, hogy ne péntekrdl hétfére kelljen
atnézni.

Tarjani Istvan: Nincs akadalya, de most azért nem az SZMSZ a napirend.

Koszora Lajos: Szeretné kiegésziteni ezt a folyamatot. Az elején kell a testlletnek a
telepuléspolitikai sulyu dontéseket meghozni a modositasi folyamatot illetéen, mert utana ez
az egész attevddik szakmai €s szakmakozi egyeztetési folyamatta. Arra hivna fol a figyelmet,
hogy ami itt elhangzott, ezek jelentés részben nemcsak egy-egy lakossagi kérések, hanem
ezeknek telepuléspolitikai vonzatai is lehetnek.

Tarjani Istvan: Ugy latja, hogy tébb észrevétel nincs. Az eredeti hatarozati javaslatrél tudnak
szavazni, mely a Telepilésfejlesztési Bizottsag altal is tamogatott javaslat.

Szavazas:
Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak KépviselS-testiilete — 10 igen, 2 tartézkodas mellett
(12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
201/2018.(1X.27.) hatarozata

A HESZ feliilvizsgalatanak eljarasi rendjérol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel-testiilete:

1. a hatarozat mellékletét képez6, telepllésrendezési eszkdzok felllvizsgalatanak és
modositasanak tervezési programjat meglapozd, dokumentaciéban foglalt
valtoztatasi szandékok alapjan megkezdi a hatalyos telepllésrendezési eszk6zok
felulvizsgalatat és mddositasat;

2. felkéri a polgarmestert, hogy a telepllésrendezési szabalyoknak megfelel6en
készitesse eld szikséges tervi munkarészeket és folytassa le az egyeztetési eljarast;

3. javasolja a tervezési programot megalapozé dokumentacioban az Onkormanyzathoz
benyujtott lakossagi kérelmek név szerinti szerepeltetését;

4. tudomasul vette az egyik telepitési tanulmany ugyében benyujtott lakossagi levélben
foglaltakat, arra a telepulésrendezési eszkdzok partnerségi egyeztetésének
lezarasakor tud szakmailag megalapozott, érdemi valaszt adni.

A tervezési programot megalapozé dokumentacio jelen hatarozat mellékletét képezi
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Felelds: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Féépitész

5) Budapest-Balaton kerékparos utvonal terveirél

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ezt a tegnapi Ulésen targyalta a Telepulésfejlesztési Bizottsag. Azzal a
javaslattal kivanja a testulet elé a tamogatasardl biztositani, hogy a Szabadsag ut - Jozsef
Attila ut keresztez6désében elhelyezked® kereszt, a kerékparut megfelel6 modon kerdlje ki.
Ezt a kérést be tudja fogadni. F6épitész ur akar meg is tudja valaszolni, hogy ez milyen
modon tud megtorténni, de ha nem, akkor a tervezési folyamatba beépitésre kerll, és a
tervezdk ezt figyelembe fogjak venni mind az engedélyes, mind a kiviteli tervek tekintetében.
Emlékei szerint a kereszt egyébként egy sikban van az ott levd, védett platansorral, ami
egyébként a kerékparut altal kikertlésre fog kerdini.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Rumi Imre: A Szabadsag ut és Vasut utca sarkan 1évé keresztet olyannyira megkdzeliti a
kerékparut, hogy kedvezétlen helyzetbe kerul, ezért sziletett ez a javaslat. A masik
keresztnek mar teljesen mas a helyzete, az kdzvetlenll a jarda mellett talalhaté. Azt is
nagyon megkozeliti a kerékparut, nagy valoszinlséggel azt is at kellene helyezni. Ez még
nem biztos, mert ez a kiviteli tervek készitésénél fog kidertlni, de alapvetben a helyzete nem
fog megvaltozni. A sarki kereszt sokkal jobb pozicidba kerll, egy hangsulyosabb helyre,
hogyha megtorténik ez az athelyezés, a masik kereszt esetében hasonld megjelenése és
elhelyezése lesz, legfeljebb elmozdul valamelyik iranyba.

Tarjani Istvan: Annyi kiegészitést tesz, hogy természetesen a tervek kikuldésre kerultek, de
ha valaki papiros formajaban szeretné megtekinteni dket, akkor itt a testlleti terem falara
kifiggesztésre keriltek. A Szabadsag ut esetében egy tervvaltozat van, a Nagy utca esetén
pedig harom. A hatarozati javaslat a harmas tervvaltozat modositasat javasolja a képvisel6-
testlletnek az ott leirt szempontok, illetve féépitészi vélemény alapjan. Még egy javaslatot
tesz ezen felll. A Nagy utca esetében van egy védett fa a jelenlegi rendérség épllete elétt,
amelyet kikertl a kerékparut. Ezt meggondolna, és azt a javaslatot teszi a képviseld-
testuletnek, hogy ezt a védett fat inkdbb helyezzék at egy mas helyszinre és ne tegyék be
azt az ivet, amivel kikerllnék azt az egy védett fat a Nagy utca elétt. Ha valaki gép elétt Ul,
akkor akar egy Google térképen meg tudja nézni, hogy ez hogy helyezkedik el, és hogy mirél
beszél. A terven pedig latni azt az ivet, hogy a parkold kertilne emiatt feldldozasra a fa miatt.
Nem azt mondja, hogy nem értékes a fa, de egy fat viszonylag mas maodon lehet poétolni,
mintha egy kerékparutat megépitenek, mert az mindaddig, amig kerékparut mikodik, ami
tobb évtized, akar évszazad is lehet, az azon a nyomvonalon fog haladni. A fat pedig egy
évtized alatt olyan méretben pétolni lehet, mint ahogy jelenleg ott van. Ha az nem egy
kisméretli csemete, hanem egy elénevelt fa, amit a kiviteli terv készitése soran el6 lehet irni,
el6 is fogjak irni. Most az engedélyes terveknél ez még nem Kkerllhet el6. Most az
engedélyes tervekben, ahogy a féépitészi javaslatban, illetve a hatarozati javaslatban is
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szerepel, parkold tekintetében lehet kérelemmel fordulni a tervezé és a kivitelezé felé, hogy
ahol parkol6 vész el, ott helyette masik, kozeli helyszinen valamilyen modon pétoljak az
elveszett parkoldkat.

Szakadati Laszl6: Az itt elhangzo6 problémak, az elbterjesztés is, a hatarozati javaslat is azt
sugalmazza, hogy bizonyos részletekben még sok modositast kezdeményez az elbterjesztd
polgarmester ur. Azonban egy nagyobb ivi dologrél van itt szo, mint ezekrél a
részletproblémakrél. Emlékeztetne mindenkit a képvisel&-testiletben, hogy volt valamikor
2000 koérul egy szavazas, hogy Biatorbagy létesit egy lakdparkot, amit ma nyugati
lakoparknak hivnak, amelybe kicsit meggondolatlanul, és talan el6készitetlenul 7.4 hektar
sajat dnkormanyzati tertilet is beolvasztasra kertlt osztatlan k6z6s tulajdonba a tébbivel, és
20 éve nyogik ezt a dontést. Ez a dontés okozta azt, hogy sem évodat, sem iskolat sajat
hataskérben nem tudtak inditani, mert nem volt sajat épitési terulet. Talan most, igy 19-20 év
utdn majd sikertlhet az allam segitségével, az allam szerepvallalasaval. 2007 korul egy
Belden Kabelgyar volt eréltetve a testiletben, amiben csak négy képviseld6 maradt, aki
kitartott amellett a tiszta vélemény mellett, hogy a Belden Kabelgyarhoz csatlakozé
szakvélemények nem jelentették ki egyértelmien, hogy a kabelgyar nem szennyezi a
kornyezetét. Mindenféle mutatok voltak, de ezt nem jelentették ki. Négyen maradtak, akik
emiatt nem fogadtak el ezt. Az 6nkormanyzatban ez a tiltakozas a Belden Kabelgyar ellen
elbukott, mégis csoda toértént, mert a Legfels6bb Birdsag egyszer csak ugy doéntétt, hogy
Biatorbagyon kabelgyar nem épitheté. Emlékeztetne egy jobb kimenetelli olyan hatarozatra,
ahol nem ilyen sulyos anyagiakrol volt szo, de azért az is benne volt, Hantai Simon
emlékmiivének befogadasarol, és elhelyezésérél. Annyira megakadtak azon, hogy hova
keruljon, hogy a Mivészeti Akadémia altal mellé adott 3,5 millié forinthoz tartozé tovabbi
kiadast vallaljak-e, hova helyezzenek el egy ilyen modern térplasztikat, olyan vita volt,
annyira felforgatta a testilet lelkét, hogy megsziintek a kilonbdzé oldali résztvevok is. Ez a
kerékparut ebbe az irracionalis vonulatba tartozik, és hogy melyik mintapélda lesz, azt még
nem tudja. A Hantai Ggy jol sikerUlt, mert volt ijedtében egy javaslata, hogy helyezzék a
szUul6i hazahoz kozel levd bdlcséde parkjaba. Ez annyira megtetszett mindenkinek, hogy
kézmegegyezéssel, kdzfelkidltassal szavaztak meg. Nem tudja, hogy melyik valtozathoz
kozelit jobban ez a mostani kerékparut, de hogy hasonlit, az biztos. Ez a 2012 tajan elindult
folyamatnak tulajdonképpen a hasznossag elve volt a mozgato rugdja, ha az allam megeépiti
- akar kerékparut formajaban is - a Szabadsag ut egyik oldalat, akkor az nem terheli a varost,
ami egy ésszerl alternativa, vagy ésszerl gondolkodasméd. Azonban ezen a szinten ez a
gondolkodasi mélység meg is allt. Nagyon sajnalja, hogy akkor, 2012-2013-ban volt egy
éles, lényegi vita errdl, és egy sokszori alkalom, akkor hozza lett nyulva a témahoz,
kalondsebb mélység nélkul. Ez most, 2018. julius 6-an kerult el abban a pompéjaban, amit
ott latnak. Amikor meg lehet valamelyest itélni a helyzetet, és mint a példa mutatja, azéta is
alakitgatjdk az agakat, bokrokat, parkoldkat, boltokat, templomok koéril, tehat még mindig
nem lezarult ez a nyomvonal. Most, a dontés el6tti percekben ezt valami 2012-13 tajan
kellett volna legalabb szamba venni gondolkodasi szinten, és nagyon sajnalja, mert minden
igynek kell legyen egy szent ériiltje, egy szent hive. Onmaga is sok témaért lelkesedik, hogy
a varos javara megvalositsak, és nagyon tetszik, hogy polgarmester ur ezt folvallalta, és
nagyon szeretne vele egyetérteni, de kihagyta ezt az érleld |épést, ezt az igazi meélységi
gondolkodasmaédot, és ez idezudult erre a nyarra, és erre az 6sz elejére, és rendkivil nagy a
tajékozatlansag. A lakossag tobbsége idegenkedik t6le, nem szereti, nem tud vele
azonosulni. A meghirdetett forumon 90% rossznak tartotta, nem tartotta elfogadhaténak,
nem tartotta lelkileg megnyugtaténak, és mégis ezek a vélemények mind félre vannak
sOporve, és helyette itt vannak ezek a részletek. Ezért aztdan ezt nem tudja tamogatni
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semmiképpen, mert ugy itéli meg, hogy rossz iranyba visz, és meg fogjak banni a testllet ezt
a dontést. Helyette javasolja most is, hogy egy Uj kerékpar nyomvonal tervezésérdl
dontsenek, amelyik zéldovezetben haladna a Budapest-Balaton kerékparut részére. Ennek
természeti akadalya nincs, a felmerilt problémak ott is vannak azon a nyomvonalon. Azokat
is olyan gondossaggal, mint ezeket szamba kell venni és meg kell oldani és emelkedjenek ki
ebbdl a kutbdl, ebbél a beszorult allapotbdél. Tegnap hallottak a fémenedzser urat, aki itt jart a
bizottsagi Ulésen az épité cégtél, hogy 2020-ban fog ez valdjaban megépulni. Ez azt jelenti,
hogy nem zeng az ég, nem kell kapkodni, hanem nyugodtan meg lehet fordulni ebben az
Ugyben és egy ésszerli megoldast kell kitaldlni. Nem tudja elfogadni azt most, hogy
rahagyatkozzon a tarsaira, mert ezt annyira irracionalisnak és ésszer(itlennek tartja, hogy
egy kellemes, boldog idétoltésre alkalmas kerékparozast egy folyamatos gyalogos,
kerékparos és autos keresztezédési folyamatta tegyenek, és megnoévekvé veszélyhelyzetben
zaklatottsag valtsa fol az eddigi nyugalmat. Akik messzebbrél jonnek és nem itt szilettek,
sokszor jobban latjak ennek a telepllésnek a szivét, a lényegét, és amikor megtanulja az
ember azt a mondatot egy biai embertdl, hogy ott lent, Bian, az azt jelenti, hogy ott van egy
mili6, ott van egy kialakult szokasrendszer, amit az emberek szeretnek, és most ezt duljak
fel. Szeretné, hogy barmennyire is szokatlan a megszdlalasa, alljanak meg egy pillanatra, és
szavazzanak meg egy Uj kerékparut kidolgozasarol hatarozatot, ezt pedig tegyék félre.

Tarjani Istvan: Csak a tényekre reagal, a személyi észrevételekre nem. Egy tervezésnek a
menete az — nem tudja, hanyadszor ismétli el a polgarmester urnak —, hogy elészor egy
hatastanulmany, megvaldsithatésagi tanulmany készil egy koncepcidtervvel és a
koncepcidterv elfogadasat kévetéen, annak megfeleléen készil egy engedélyes terv. Ez
annak megfeleléen készilt. A koncepcidterv tavaly szeptemberben kerllt elfogadasra, ez
jelentette a nyomvonal elfogadasat, és miutan megvan a nyomvonal, a nyomvonalon lehet
engedélyes-tervet késziteni. Ha nincs nyomvonal, akkor nincs engedélyes-terv készitése
sem, hiszen nem létez6 nyomvonalra nem lehet engedélyes-tervet késziteni.

Varga Laszlé: Ma délelétt az Ertéktar Bizottsag nem ebben a témaban, de gydilést tartott és
Ohatatlanul a tervek a falon lévén szdba kerlltek a tervek amellett, hogy korabban az
Ertéktar Bizottsag is véleményt adott a polgarmester Ur és f6épitész Ur kérésére ezekrél a
tervekrél. Két olyan fajsulyos észrevétel hangzott el ott, aminek a kdzvetitését vallalta a
képviselb-testilet felé. Az egyik az a felhasznalt anyagoknak a milyensége, mindsége
kérdése. Példaul szdéba kertlt, hogy a Szentharomsag térnél a meglévé burkolatokon
atvezetd kerékparut milyen anyaghasznalattal lesz kiépitve, az hogyan illeszkedik a mar
meglévd jardaburkolathoz. Szerinte ez a kiviteli terv és a kivitelezés szakaszaban érdekes,
de érdemes mar most is folhivni ra a figyelmet. A masik pedig, hogy amennyiben ez a
nyomvonal kerul elfogadasra, akkor felhivtak a figyelmet arra, hogy a Kalvin térnél, a Szily-
kastély épuletkomplexum - ebbe beleértend6 az uj iskola is — a Nagy utcan keresztili
megkozelitése az hogyan lesz kialakitva. Erre azt tudta mondani, hogy kérllbelll egy-masfél
éve a Kalvin térre egy koncepcioterv el lett fogadva a majdani Uj iskola megkozelitése
érdekében. Hivjak fel azért majd akkor a tervezék figyelmét, hogy itt legyenek tekintettel,
vagy figyelemmel arra az engedélyes terveknél, hogy ott azt a csomodpontot be kell kotni
mindenképpen majd ebbe a kerékparutba, hiszen a kerékparutat nemcsak a Budapest-
Balaton kozott kerékparozok vagy kirandulok vehetik igénybe, hanem példaul az iskola
megkdzelitése is lehetséges ennek a gerincvonalnak a hasznalataval.

Tarjani Istvan: Olyannyira figyelembe vették, hogy a két tervezéiroda felvette egymassal a
kapcsolatot. A valédi problémat az jelenti, hogy mivel az egy koncepciéterv, ez meg egy
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engedélyes terv, nem ugyanazon a szinten vannak, tehat nem tud olyan adatokat kérni az
engedélyes tervhez, ami a koncepcidtervben még nem Iétezik. Amennyire lehetett,
figyelembe vették, tehat ismerik is a tervet. Az anyaghasznalattal kapcsolatban pedig
egyertelmi, hogy a kiviteli terveknél fogjak figyelembe venni. Nyilvan ott is véleménye van az
onkormanyzatnak, de ha a féépitész akarja, akkor kiegésziti.

Nanasi Tamas: It elhangzott, hogy alternativ kerékparut legyen, egy masik nyomvonalon
hozzak létre ezt a Budapest-Balaton kerékparutat. Folhivja a figyelmet arra, hogy az el6z6
napirendnél egy alternativ kerékparut megvalésitasarol kvazi mar dontdttek. Ugyanis, abban
a 61 pontban van egy olyan is, amelyik a szennyvizcsatorna nyomvonalon egy jévendd
kerékparutnak a tervezésérél rendelkezik. Tehat ez bekerllt a tervezési programba az el6z6
napirendben. Sokszor van olyan helyzet, hogy valamely el6készités alatt 1évé Uggyel
kapcsolatban hatarozott kritika, vagy akar tiltakozas érkezik a varosbol. Ezek a helyzetek
altalaban arra késztetik, hogy mérlegre tegyen mindent, és megismerkedjen a kritikaval, és
annak alapjan ujra mérlegelje azt a javaslatot, amit eléje tesznek. Igyekezet minden ilyen
vonatkozassal megismerkedni, akar irasban, akar képi anyagban allt az rendelkezésre, tehat
a véleményeket ismeri. Ennek alapjan jutott arra - még akar ma is atgondolja még egyszer
ezt az egész lgyet —, hogy a jelenlegi helyzet a Szabadsag uton, az mindenképpen egy
veszélyhelyzet, ami a kozlekedést illeti. Akar a gyerekeknek a reggeli rollerezése, akar a
kerékparral kdzleked6knek a jelenléte ebben a forgalmi helyzetben, ebben a slrliségben,
amiben most az autok ott kdzlekednek, ez egy veszélyhelyzet, amely akarmikor balesethez
vezethet. Ezért ennek a veszélyhelyzetnek a megoldasa mindenképp az, hogy a Szabadsag
utra el6bb-utébb kerékparutat kell épiteni. Ez az egyik. Masik kérdés az, hogy ez a
kerékparut milyen kerékparut legyen, mert sokféle kerékparut van. Ez legyen egy gerinc
kerékparut, egy késdbbi kerékpar-halézatnak, vagy pedig csak egy kerékparut legyen, és a
gerinc mashol menjen, ahogy ezt alpolgarmester ur javaslata tartalmazza. Ha a gerincet
mashova viszik, példaul a Flzes patak partjara, akkor el6bb-utdbb elkertlhetetlen az, hogy a
gerincen kozlekeddk ezen az uton is fognak kozlekedni. Nem biztos abban, hogy az
athaladokat, hogy a kdzlekedbket nem vonzza, vagy nem érdekli az, ami a Szabadsag uton
szamukra elérhetd szolgaltatasban, tehat mindenképpen egyfajta megalléhely szerepe van a
Szabadsag utnak a Budapest-Balaton kerékparuton. Ezért ugy gondolja, hogy ujabb
helyzettel allnanak szembe, hogy a Szabadsag ut kerékparutat kellene valamilyen médon
erBsiteni vagy bdviteni. Ez lenne a gerincut, mert el8bb-utébb ugyis ez lesz beléle.
Ugyanakkor nem jo, ha csak ez a gerincut van, és nem foglalkoznak, vagy csak hatrébb
hagyjak a tobbi kerékparut elképzelést. Nem Budapest-Balaton kerékparutrél kéne csak
beszélni, hanem Biatorbagy kerékparut halézatardl kéne beszélni folyamatosan, jelen
idében. Akkor lenne idedlis ez a beruhazas, ha ezzel parhuzamosan jutna el a tervezés és a
kivitelezés elbkészitése is megfeleld szintre, akar a Flizes patak melletti alternativ kerékparut
megvaldsitasaval, vagy a kulonféle mellékutcakban a kerékpar-utvonalaknak felfestésével,
vagy azok kijeldlésével. Gondol itt a Bethlen Gabor vagy a Petéfi Sandor utcara. Ugyanis az
is tény, hogyha csak a gerincut mikodik, és nem mikodnek mellette az alternativ, akkor az
egész tul lesz terhelve, és akkor tényleg eléallhatnak olyan forgalmi helyzetek, amik a biraldk
aggodalmaiban fellelheték. Azt gondolja, hogy azoknak van azért alapja. Javasolna, és azt
szorgalmazna, hogy a halozatot egyszerre igyekezzenek tervezni és épiteni, azért, hogy ez a
gerincut ne legyen tulterhelt. A masik egy aprésagnak t(iné dolog. Ezen terveket megnézve a
Szabadsag utcai szakaszban egy dolgot nem nagyon tud elkényvelni. Egyetlenegy igazan
értékes és védett fa van, amelyiket ez a terv kivagasra jeldlt, a Bocskai utca és a Szabadsag
utca sarkan. Nem ért hozza, nem szakember, de felvetédott benne egy olyan gondolat, hogy
a tovabbtervezésnél mindenképpen vizsgaljak meg azt, hogy vannak ilyen atélelé
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megoldasok, amely két oldalrdl szétnyitva a nyomvonalat valamilyen modon kdérbedlelik.
Kdzlekedésbiztonsagilag nem a legjobb, meg sarkon van, meg a fa is mashol helyezkedik el
stb., de még nem mondana le errél a valtozatrél, hogy hatha megoldhaté az, hogy ezt a fat
korbedlelve megtarthassak, mert ez egy nagy érték, jo lenne, hogyha ez a fasor nem sériine
egyaltalan a nyomvonal létesitésekor. Egyébként ezt mas faknal is érdemes meggondolni.
Ezt a fajta megoldast be kéne épiteni a tovabbtervezés soran, hogy hol lehet ezt alkalmazni,
klonds tekintettel mondjuk ennél a fanal.

Tarjani Istvan: Annyi kiegészitést tenne a képviseld Ur hozzaszélasaval kapcsolatban, hogy
a féépitészi véleményben ez a megfogalmazas definit moédon szerepel. Ha valaki megnézi,
hogy a Budapest-Balaton kerékparut képezi a biatorbagyi kerékparhalézat gerincét, és
egyébkeént az elmult testileti Glésen dontdttek egy belteriileti kerékparat palyazaton valé
részvételrél, ami egy konkrét megvaldsitast is jelent, nagyrészt kerékparut épitést tartalmaz,
hiszen a palyazat kiirojanak ez volt a szandéka, tehat 65 szazalékban uj kerékparut épitése
kell, hogy legyen a palyazatban, és csak 35 szazalék lehet a meglévd utaknak a hasznalata,
ez az egyik. A masik, hogy a szennyviztisztité intenzifikacidja, illetve bdvitése kapcsan
felmerll az alternativ szennyvizcsatornanak a megépitése, ami egyben, ha megvalésithato
és valdéban meg is valosul, akkor az egyenlé egy kerékparut megvaldsitasaval, hiszen egy
szennyvizcsatorna felszini tertilete az kivaléan alkalmas egy kerékparut megvaldsitasara.
Ezek azok a konkrétumok, amelyek épitést jelentenek. A mellékutakon valé kdzlekedés az
pedig tulajdonképpen egy jelzésrendszernek az elhelyezése a legvégén, egyebként meg a
telepulésszervezeti tervben a kdzlekedési részben, ha ez jeldlve van, akkor utana magan az
utakon is jeldlni lehet. Nyilvan azokon az utakon érdemes jeldlni konkrétan, amelyeknek a
burkolata nemrégen kertlt feltjitasra, hogy olyan allapotban van, vagy egy rossz burkolatu
uton egy burkolat felujitas utan érdemes ezt jelélni, egyébként meg jelzétablakkal barmilyen
uton lehet.

Loth Gyula: Probalja nem ismételni az elétte széldkat. Tavalyi év augusztus 10-én dontott a
testulet egy rendkivili Glésen a nyomvonalrdl. Ami azt jelenti, hogy augusztus 10., tehat
ulésidészakon kivul rendkivili Glés volt. Azért itt az elékészitésen, a nyomvonal dontés el6tti
el6készitésen jol latszik, a legnagyobb hiba az volt - ezt is magara is vallalja a ra esé részét
—, hogy nem kérték ki akkor a civilek, az egyesulletek, a tajvédék, a helyi biciklis
szervezetnek a véleményét, mert megvan a véleményik most is. Egy év augusztus 10-étdl
nagyon sok lehet6ségunk lett volna ezt megakasztani, ujratervezni. Ezt elszalasztottak. Most
kikereste a jegyz6konyvet, akkor a testlletbdl nem nevesiti, de ketten kisvasutat probaltak
beleerbltetni a tervbe, vagy érdekelte Oket, jomaga egy teliesen nem ide ill6, a mostani
tervhez nem kapcsolddé dolog érdekelte, tehat mindannyian gondolkodtak, csak nem tudtak
rafékuszalni a dologra, hogy egyaltalan mirél déntenek. Ez egy szép nyari nap volt,
el6készités nélkul, rendkivuli Ulésen, a nélkll dontottek, hogy megkérdezték volna a
helyieket, kikérték volna azoknak a véleményét, akik most igen is hangoztatjagk a
véleményuket. A maga részer6l a kovetkeztetést vonta le, €s ezeért is kérte az elmult testuleti
ulésen, amikor a helyi bicikli utakrol volt sz, hogy igenis vonjak be 6ket mar a tervezésbe.
Sajndlja, hogy a palyazat elétt nem lettek bevonva, lehet, hogy ez is egy hibas lépés volt.
Nem hiszi, hogy ennek a bicikli utnak meg lehet allitani a tervezését. Az, hogy a kivitelezés
megvalésul-e, a j6vd kérdése. Reméli, hogy el6bb-utébb valami médon le lehet jutni a
Balatonig. A mostani harom lehetéség kdzott azt latja, hogy melyik ujjaba harapjon? Hoztak
egy rossz dontést, és a rossz dontés utan prébaljak ezt egy kicsit pofozgatni, illetve az sem
biztos, hogy rossz dontést hoztak, csak lehet, hogy ha hamarabb, egy évvel ezel6tt
kezd6dnek az egyeztetések a hozzaértékkel, akkor csak félig rossz dontésnek mondanak
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most. Nem hiszi, hogy amit az Alpolgarmester Ur javasolt, az megvaldsithato jelen fazisban
mar. A most kialakult helyzettel egyetérteni nem tud. Amirél most folynak itt az egyeztetések,
az gyakorlatilag az, hogy az eldontétt rosszbdl a lehetd legjobb opciét hozzak ki. Ezt
masképp nem tudna megfogalmazni.

Tarjani Istvan: Mindenkinek szive joga, hogy mindsit egy dontést, hogy az rossz vagy nem.
Annyit mindenesetre el tud fogadni egy képvisel6-testuleti dontés esetében, meg barmilyen
mas dontés esetében, hogy olyan déntés nem létezik, amely mindenki szamara elényds, és
senki szamara nem hatranyos. Ez nemcsak erre, ez minden mas dontésre igaz

Rumi Imre: A tegnapi bizottsagi Ulésen a bizottsdag vendége volt a NIF Zrt.
projektmenedzsere, és elmondta, hogy ez az egyetlen szakasz, amely nincs benyujtva
épitési engedélyezésre. Nagyon sok olyan szakasz van, aminek mar épitési engedélye van,
és a kozbeszerzési eljarast elkezdték, vagy készitik el. A kerékparut atadasat -- nem a
megépitését — tervezik 2020-ra. Ezt csak pontositasként szerette volna elmondani. A most
felmertlt javaslatokkal kapcsolatban tamogatna azt, hogy keriljon be a hatarozatba az
anyaghasznalattal kapcsolatos feltétel, vagy észrevétel. A védett terlletek esetében
feszegette az anyaghasznalatot. Az a valasz hangzott el mindig, hogy a kiviteli tervben
egyeztetni fogjak, de ha ezt megerésiti a képviseld-testlilet hatarozata, hogy a védett
terlleteken a burkolat anyagaban kotelezd egyeztetni, akkor ez egy biztosabb dolog lenne.
Ezt tamogatna, hogy bekeruljon. Az atdlel6 megoldassal kapcsolatban volt
kezdeményezésik tobb helyen is, ezt a NIF Zrt. nem fogadta be. Emeljék be ezt a
hatarozatba olyan cimszéval, hogy vizsgalja meg ennek az egy fanak atdleld, vagy
korbekerul6 megoldasat. Nem tartja kizartnak, hogyha képvisel6-testlleti hatarozatban
jelenik meg ez a kérés, akkor ezt erbteljesebben vizsgaljdk, mintha csak egy egyeztetésen
vetik fol.

Barabas Joézsef: Teljesen el van képedve. Régota itt Ulve tudja, hogy soha nem lesz j6
mindenkinek minden. Tavaly tizen megszavaztak a tizenkettébdl, két ember vasutat akart,
azok azért nem szavaztak meg. Most teljesen athuznak azt a dontésinket, mert a 14 ezer
emberbdl 20 vagy 50 nekiall itt tornaszni. Véleménye szerint, ha egyszer egy ilyen dontést
hoztak — Nanasi ur az el6bb elmondta, hogy most nincs a gyerekeknek hol menni, ez se j6 —
és most, hogy az allam akar valamit adni, azt miért ne kellene most igy elfogadni? Akarhova
teszik a bicikli utat, nyilvanvald, aki arra jar, annak utba lesz. Ha mar tesznek, akkor
altalaban a varos kozepére szoktak tenni. Véleménye szerint nem is kéne ezt annyira
ragozni, ezt tavaly mar eldontoétték. A faval kapcsolatban azt mondja, hogy még autépalyan
nem latott fat kikerllni. A fa nagyon hasznos, nagyon j6, de azért, hogy arra az egy fara
rakoltenek még 10 vagy 5 millié forintot, hogy kérbe bodklasszak. Véleménye szerint, ami
utban van, mashol Ultessenek 20-at helyette, és ezt meg tlintessek el.

Bodorkos Adam: Léth Gyulanak a gondolatmenetét szeretné egy picit tovabbfuttatni. Nagy
erény beismerni azt, hogyha hibaznak. Megszavazta a nyomvonalat, a tizbél & volt az egyik.
Picit tényleg probaljak most rendezni ezt az egészet. Akkor annyiban hibaztak, hogy nem
mondték azt a NIF Zrt.-nek, hogy: "Allj!”. Kellett volna tartani egy lakossagi férumot, és talan
jobban felhivni a lakosok figyelmét — hiszen nem mindenkinek a kezddlapja a biatorbagy.hu
—, hogy lassa, milyen napirendek vannak, raadasul nyari idészakban, szabadsagolasok,
nyaralasok alatt, hogy nézegesse, hogy mi éppen milyen témakat targyalnak. Mégis az
Alpolgarmester ur javaslatat tenné fel nagyon a szavazas tekintetében. Van itt lehetéség
mas nyomvonalra? Azt érti, hogy a NIF Zrt. semmilyen masik nyomvonalon nem kivanja ezt

26



megcsinalni, leginkabb azért, mert engedélyezési tervnél allnak, amikor mar nagyon sok
millio forintot elkoltott erre. Nanasi Tamas azt probalta talan felkarolni, hogy gondolkozzanak
alternativ . megoldasokon, ne mindenki azon az utvonalon menjen, és most ne egy
gerinchalozat legyen, hanem teljesen jo dtlet az, hogy legyen még egy gerinchalézat. Majd
akkor ugy kell alakitani a bels6 kozlekedési kerékpar-haldzatunkat, hogy valahogy
megfeleléen flizzék ra majd erre a Budapest-Balaton uUtvonalra. Kérdezi f6épitész uartél, hogy
van-e erre lehetéség, hogy masik nyomvonalon tudna-e menni?

Rumi Imre: Sokféleképpen lehet valaszolni. Az egyik, hogyha valakinek van kell§
fantazigja, akkor biztos azt fogja tudni mondani, hogyne, hat sok helyen elképzelhetd, de ha
most azt is figyelembe veszik, hogy hol vannak meg a feltételek ahhoz, hogy viszonylag
rovid idén beldl terlletet biztositsanak. Vizsgaltak harom nyomvonalat, hogy 6k akarnak-e
ezt mashol, mint ezen az utvonalon. Nem, a NIF Zrt. nem kivanja mashol, mert nincsenek
meg a feltételek mashol ahhoz, hogy mashol legyen. Vizsgalta, és nem adottak a feltételek
ahhoz, hogy mashol atvezessen egy ilyen kerékparutat.

Szakadati Laszl6: Ez nem igy van! A NIF Zrt a testlilet dontése alapjan végzi ott a tervezést
ahol meghataroztak. Ha a testllet azt mondja, hogy acsi, masik hely, akkor masikon fogja,
ha at akarja vezetni Biatorbagyon. Budapest és talan Fehérvar k6zott nincs mas attrakcio,
mint a Viadukt. Ezért Biatorbagy nyugodtan bizhat abban, hogy ez nem marad ki, tehat
Biatorbagytdl ezt a lehetbséget nem veszik el. Ha most azt mondana a testllet - egy testlleti
dontés kell hozza természetesen — , hogy a NIF Zrt-vel beszélni kell, mindaddig nem lehet
vele beszélni, amig olyan a latasmddja amilyen, amig az el6z6 dontésre fékuszal, azon
dolgozik. Ha azt mondjak, hogy alljon meg és egy masikra figyeljen, akkor megvaltozik a
NIF Zrt. hozzaallasa. Ki rendel itt és kii kit szolgal? Mi az, hogy sodrédnak itt 6ssze-vissza?
Ebben is bizonytalansag van. Rumi Imre is bizonytalankodik, amikor nem szabad! Masik
halmazt kell megnyitni, nem azt, amelyikben vannak. Ha a minusz szamok halmazaban volt
dolguk, akkor meg kell nyitni a pozitiv természetes szamok halmazat és akkor abban
lesznek. Ez ilyen egyszerd.

Barabas Jozsef: Nem fogja tulragozni a dolgot, de itt a L6th ur elmondta az elébb, hogy mar
1 milliarddal beljebb vannak, mar a tavalyi, vagy a jov8 évi pénzt is elkdltétték. Akkor, mikor
egy biciklidtra sincs pénz, oOrulnek, ha az &allam ad, most meg akarnak egy masikat, a
temet6be meg nem tudjak, hogy hogyan fogjak csinalni a dolgokat, mert mar szégyen
kimenni egy temetésre. Még most kerékparoznak, mert 20 vagy 50 embernek elhiszi, hogy
utban van, a kapuja el6tt fog elmenni, de azért annyira nem kellene, ha mar egyszer ilyen
helyzet van, hogy mindenki a kill6k k6zé bedobja a kapanyelet, hogy nem kellene ezt
megcsinalni. Amit Szakadati Laszl6 mond, hogy Ujra terveztessenek, mar 1 év alatt nem
tudja, hogy mennyibe kertlt minden, amit felmértek. Ha valamit Ujra csinalnak, igy volt az
iskolaval kett6ezer-valahany 6ta, azért nincs a mai napig.

Molnar Tibor: Nanasi képvisel6 ur javaslataban nagyon sok minden okossag van. Tehat ez
nem jelenti azt, hogy itt alternativdban kell okvetlenul gondolkodni. Egy struktura az idében,
térben eltérhet egymastol. Az, hogy hosszu tavon kellene egy ilyen program, ami
Biatorbagynak meghatarozo. Biciklizik viszonylag elég sokat, latott mar kilonb6z6 minéségu
murvas, dongolt murvas kerékparutat patakparton is, tehat lehetséges akar ideiglenesen,
vagy id6legesen is létesiteni ilyet. Ha csinalnak ilyen programot hosszabb tavra, azzal nem
hiszi, hogy hibaznanak. Ami megvan és jott, azt most mar megallitani valészinlileg nem
nagyon lehet. Ezt el is kell fogadni, és tervezzenek hozza egy bizonyos hosszabb tavra egy
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olyan haldézati strukturat, ami Biatorbagyon a biciklista utakat is meghatarozhatja, vagy
legalabbis megprobalja programozni.

Kecskés Laszlo: A hozzaszélok gondolatai leginkabb azt igyekeztek a jelenlegi utvonal
vezetéssel kapcsolatosan koérbejarni, hogy hogyan menthetd meg ennek a mostani
nyomvonalnak azon fai, amelyek a vonalvezetés miatt, az épités miatt aldozatul esnek, és
kivagasra, vagy atlltetésre kertilnek. A legtébb probléma ekdril alakult ki, legalabbis ugy
erzékelte, de mas is aggasztd. Amikor a korabbi id6kben a Nagy utcanak és a Szabadsag
utcanak az adjusztalasa megkezdédott, a Szentharomsag téren, majd pedig foljebb, a mozin
tul a parkold épitések is folytatddtak, a Nagy utcaban ugyanigy a parkoléépitések is
folytatodtak, azok mind azért torténtek korabbi képviselb-testiletek ddntései alapjan, mert az
akkori vezetés ugy gondolta, hogy ez a terllet az, amelyik 6sszekéti Biat Torbaggyal, és ez
az, amelyik a leginkabb a kereskedelmi és vendéglaté ipari egységeknek a kialakitasat fogja
majd egymas utan folflizni. Ezeket is segitendd jottek létre ezek a parkoldk, nem kis pénzért,
mert nagyon draga volt a kialakitasuk. Elég csak azokra gondolni, akik beltl, vagy kin6tték a
maguk altal, a sajat telkikon kialakitott parkolé szamot, vagy eleve ugy kérték a miikddést,
hogy az utcan lévé parkoldkat hasznalhassak a vevéik és 6k tudjak a legjobban, hogy az
nekik mibe kerllt. Ez a mostani vonalvezetés a Szabadsag utcan lejéve, illetve itt a Nagy
utcan haladva, j6 néhany korabban kialakitott parkolét sajnos elvesz. Ez az, ami a
legnagyobb fajdalmat okozza. Visszatérve arra a gondolatra, amit Léth Gyula mar az elébb
emlitett, hogyha a korabbiakban nagyobb hangsullyal nézik ezt, illetve figyelmesebbek,
illetve nem tolnak olyan szekeret, amelyik csak egy iranyt vesz csak célba, és az odavezetd
utat is csak valahogy egy cérnara flizi fol. Voltak alternativ javaslatok és nem hiszi, hogy
mindegyiket megvizsgalta. Volt olyan alternativ javaslat, amelyik eléggé embrionalis,
kevéssé kidolgozott formaban kerdlt elvetésre, amiért kar, mert az hatul hozta volna le ezt a
kerékparutat, valahol a Diszndlapa kornyékén, illetve a nyugati lakoteriletnek a legszélén.
Es ugye ami feltételként, vagy f6 érvként jelent meg emellett a vonalvezetés felett vagy
mellett, emellett a Szabadsag utca, Nagy utca, hogy ezt folfiz egy csomé attrakciot, az
attrakciok sora legyen a biciklistak elétt, és 6k igy aztan ismerjék meg jobban ezeket az
attrakcios elemeket. Ezekbél az attrakcios elemekbdl egy jo nagy adagot, egészen a Fétéren
tulig, a nyugati lakéterlletnek a széléig megismerhetett volna azzal a nyomvonallal is a
kerékparozo, biciklista, de sajnos ugy latja, hogy ez a hajéo elment, az ebben vald
gondolkodas valahogy feledésbe mertlt, erre nem fordult figyelem és mindinkabb a
Szabadsag utca Nagy utcai nyomvonal kerult el6térbe. Ami pedig az erre bicikliz6, meg
rollerez6 gyerekeket illeti, ha ez az altalanos iskolakat is megkdzelitd, vagy erre vivo ut a
bels6bb utcakra kerll, a nyugati lakéterllet utcaiba, akkor 6k is hasznalhattéak volna ezt,
tehat az iskolaba jutast, az évodaba eljutast ezeken az utcakon is, de inkadbb az iskolaba
jutast természetesen, ezeken az utcakon is elérhették volna. Ezt sajnalja, és szomoru, hogy
most egy ilyen fazisban van, amikor mar nem sok realitdsa van az igen helyett mas gombot
megnyomni. Nagyon sajnalja, hogy ide jutottak, de reméli, hogy olyan tanulsagos lesz a
testlletnek, hogy a késdbbiekben ilyen nagy hordereji dontések esetén nem hamarkodija el
a dontést, illetve sokkal koérlltekintébb lesz, és lesz, aki figyelmeztet alternativakra masokat
is.

Tarjani Istvan: Ugy latja, hogy tébb észrevétel nincs, a vitat lezarja. Javaslatok hangzottak
el a hatarozati javaslattal kapcsolatban. A Telepulésfejlesztési Bizottsag, valamint Nanasi
Tamas és Varga Laszl6 javaslatat féépitész ur megerésitésével befogadja, arrél nem fog
szavazast kérni. Szavazast fog kérni a rend6rség el6tti védett fardl, illetve Szakadati

28



Laszlénak az Uj nyomvonallal kapcsolatos javaslatarol. Elészor Szakadati Laszlo javaslatat
teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Szakadati Laszlé alpolgarmester ur javaslata, mely szerint a képvisel6-testilet egy Uj
kerékpar nyomvonal tervezésérél dontsén — 1 igen, 6 ellenszavazat, 5 tartdézkodas mellett
(12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — nem kapta meg a sziikséges tébbséget.

Tarjani Istvan: A rend6rség el6tti védett fa athelyezését teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Véaros Onkormanyzatanak KépviselS-testiilete — 10 igen, 2 tartézkodas mellett
(12 16 képviseld volt jelen a szavazaskor), hatarozathozatal mell6zésével — elfogadja.

Tarjani Istvan: Az egészet egyben teszi fol most szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete — 8 igen, 1 ellenszavazat, 3
tartézkodas mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kévetkezd hatarozatot
hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
202/2018.(1X.27.) hatarozata

a Budapest-Balaton kerékparut nyomvonalanak terveirél

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a Budapest-Balaton kerékparut
nyomvonalanak terveirél szol6 el6terjesztést megtargyalta, az abban foglaltakat elfogadja és
az alabbi dontést hozza:

1. tamogatja a 3. szamu valtozatot az alabbi moédositasokkal:

2. A Vasut utca — Szabadsag ut sarkan gyalogos atkel6t kell épiteni a tervezett
kerékparos atkel6 mellé. A sarkon 1év6 kereszt szamara (amelyet a BUBA
megkozelit) a HESZ mddositasa soran teresedést kell biztositani a sarki telek
hataranak kiszabalyozasaval és a keresztet magasabbra, varosépitészeti
szempontbdl jobban érvényeslild helyre, a gyalogos jarda észak-keleti oldalara
kell athelyezni;

3. A Szabadsag uton kivagasra tervezett fakat torzsatmérd szerint kell pétolni,
amelyek helyére a tervezdk javaslata alapjan kell tertletet biztositani;

4. A Nagy utcaban a Sandor kastély, katolikus templom melletti kapubejaréjat a
terven jeldIni kell és meg kell tartani;

5. A Nagy utca 48. elétti védett fa egy masik helyszinre keriiljon athelyezésre;

6. A Nagy utca 50. szam alatti ingatlan kapubejaréjat a terven jeldlni kell és meg kell
tartani;

7. A Nagy utca 10. 12. 14. 16. 18. és 20. szam alatti ingatlanok el6tt a tervezett
kerékparut és uttest kozott parkolok potlasardél kell gondoskodni;

8. A Nagy utca 4. szam alatti ingatlan elétt a tervezett kerékparutat el kell valasztani
a gyalogos jardatdl;

9. A Nagy utcaban kivagasra tervezett fakat térzsatmérd szerint kell pétolni, amelyek
helyére a tervezék javaslata alapjan kell terlletet biztositani;

10. A Kalvin téri csomopontot be kell kdtni a kerékparutba;

29



11. Javasolja megvizsgalni a Jozsef Attila utca és Szabadsag ut keresztez6désében
elhelyezkedd kereszt kerékparut altali kikerilésének részleteit;

12. A Szabadsag Ut legyen a gerince a varosi kerékparut halézatnak és a képvisel6-
testilet szorgalmazza, hogy a belterlleti kerékparut halézatot egyszerre
igyekezzenek tervezni és épiteni.

13. Szikségesnek tartja, hogy a beruhazas elékészitdje a helyileg védett terileteken
a burkolati anyagokat a Kkiviteli tervek készitése idején egyeztesse a
Polgarmesteri Hivatallal.

14. Kezdeményezi, hogy a védett fa megtartasat vizsgalja meg a tervez6 még
egyszer, a fat bontott forgalmi iranyok szerinti atolelé megoldassal.

A Képvisel6-testilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy gondoskodjon a halézati és
forgalomtechnikai elemek tervének a fentiek szerint torténd véglegesitéseérél.

Felelds: Polgarmester

Végrehajtasért felelés: Mlszaki Osztaly

Hataridé:

- NIF Zrt. felé torténé megkuldésre 2018. oktdber 5.

- Onkormanyzatot érinté modositasok keriilienek a 2019. évi koltségvetésben betervezésre

Varga Laszl6 alpolgarmester ur elhagyta a termet.
Tarjani Istvan: Szinetet rendel el.

Sziinet
Tarjani Istvan: Folytatjak a testleti tlést.

6) Temetdi rendelet feliilvizsgalata

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ugy latja, észrevétel nincs, a vitat lezarja és szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
203/2018.(1X.27.) hatarozata

A temet6rél és a temetkezésrél sz616 20/2007. (12. 31.) 6nkormanyzati rendelet
fellilvizsgalatarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete:
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1. atemetdrél és a temetkezésrél szolé 20/2007. (12. 31.) dnkormanyzati rendeletében
a dijmértékeket, a temetbkrél és a temetkezésrdl szolo 1999. évi XLIII térvény 40. §
(3) bekezdése szerint fellilvizsgalta,

2. adijmértékeken nem valtoztat.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

7) A Biatorbagyi Ertéktar Bizottsag I. féléves beszamolojarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Oktatasi és Kulturalis Bizottsag targyalta és azt a javaslatot tette a
képviselb-testiletnek, hogy készlljon elbterjesztés a kutakkal kapcsolatos felmérésrdl,
kiilénds tekintettel a Hunyadi utcai, Hunyadi - Tulipan utca sarkan levé kutra. Hozzatenné
meég, hogy akkor a Meggyfa utcabdl is érkezett lakossagi kérés kuttal kapcsolatban. Inkabb
ugy nevezném, hogy a lakossagi kérésekkel kapcsolatos terlleteket vegyék elére, és akkor
azok mindegyikével foglalkozzanak.

Kecskés Laszlé: Ha mar kutakrél beszélnek, és ha ketté mar megnevezésre kerllt, a Kalvin
térit ne hagyjak ki. Ott is volt egy kut, le van fedve mar nagyon régota. Csinaljak meg ujra,
mar csak azért is, mert az volt a falunak, Bianak, a legfontosabb ivokutja. Oda hordtak, vagy
ott itattdk az allatokat. Nézzenek meg régi fényképfelvételeket, ott van!

Tarjani Istvan: Szandékosan nem nevezte meg az utcat, illetve a hatarozati javaslatban
nem nevezné meg. A lakossagi észrevételek kerlljenek elére, aztan az dsszes tdbbi, amiben
természetesen a Kalvin téren |évé kuat is benne lehet. Ott azért van egy olyan feltétel, hogy
az uj iskola épitésének idejével megegyezben a Kalvin tér forgalmi rendje meg fog valtozni,
és ott at is fogjak épiteni. Nyilvan az atépitéskor kell ezt figyelembe venni, hogy az ott ne
legyen elépitve, egyébként a tervezéskor figyelembe vették, tehat tudtak, hogy ott volt egy
kut. Kérdezi képviseld urat, hogy akkor fenntartja-e a javaslatat igy név szerint, vagy j6 lesz
igy gy(jtébnévvel?

Kecskés Laszlo: Jo lesz a tobbivel kozosen, csak ne feledkezzenek el réla.

Tarjani Istvan: Akkor ezzel a mddositassal fogja foltenni, hogy azok a kutak kertljenek
el6szor napirendre, amelyeket lakossagi észrevétellel megneveztek a képviselé-testiletnek,
és aztan az 0sszes tobbi. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képviselé-testilete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
204/2018.(1X.27.) hatarozata

a Biatorbagyi Ertéktar Bizottsag 2018. I. félévi miikddésérsl sz616 beszamolordl
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Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete megtargyalta a Biatorbagyi
Ertéktar Bizottsag 2018. I. félévi munkajarol szol6 beszamolot.

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete a Biatorbagyi Ertéktar Bizottsag
2018. I. félévi munkdjardél szélé beszamoldt elfogadja azzal, hogy késziljon felmérés a
kutakkal kapcsolatban, kiilénos tekintettel a lakossagi kérésekkel kapcsolatos teriileteken.

Hatarid6: azonnal
Felelds: Tarjani Istvan polgarmester
Végrehajtasért felels: Biatorbagyi Ertéktar Bizottsag titkara

8) Az Egészséges Budapest Programban elnyert tamogatassal 0Osszefiiggé
egyuttmiikodési megallapodasrol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Egészséglgyi és Szocialis bizottsag targyalta és javasolja a képvisel6-
testlletnek elfogadasra. Ez egy egyuttmikddési megallapodas, ami arrédl szél, hogy ezt a
tamogatast elfogadja Biatorbagy Varos Onkormanyzata. A megvaldsitdsa természetesen
érkezik a képviselb-testllet elé, annak mikéntjét illetéen. Kérdés, észrevétel nincs, a vitat
lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testilete — 11 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
205/2018.(1X.27.) hatarozata

Az Egészséges Budapest Programban elnyert tamogatassal 6sszefiiggd
egyilittmiikodési megallapodasrél

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete

1) jovahagyja az Egészséges Budapest Programban elnyert tdmogatassal 6sszefiiggd az
Allami Egészségligyi Ellato altal elékészitett egyiittmiikddési megallapodast,

2) felhatalmazza a polgarmestert az Egyuttmikddési Megallapodas alairasara,

3) az egyuttmikddési megallapodas a hatarozat mellékletét képezi.

Hatarid6: 2018. szeptember 30.
Felelds: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Szervezési Osztaly

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.
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Varga Laszl6 alpolgarmester Ur visszajott a terembe.

9) A Bursa Hungarica Felsdoktatasi Onkormanyzati Osztondijrendszerhez valé 2019.
évi csatlakozasroél

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Hosszu évek 6ta tamogatjak ezt a programot, illetve részt vesznek benne. Az
Egészségligyi Bizottsag targyalta, javasolja a képvisel6-testiletnek ebben az évben belépni
ebbe a programba. Kérdés, észrevétel nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képviseld-testilete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
206/2018.(1X.27.) hatarozata

a Bursa Hungarica Felséoktatasi Onkormanyzati Oszténdijrendszerhez valé
2019. évi csatlakozasrol

Biatorbagy Varos Képviseld-testilete:

1) 2019. évben is csatlakozik a Bursa Hungarica felséoktatasi 6sztondijpalyazathoz,

2) az Onkormanyzatot érinté 6nrészt a Képviselé-testiilet a 2019. évi kéltségvetésében
biztositja,

3) felhatalmazza a polgarmestert a vonatkoz6 Csatlakozasi Nyilatkozat alairasara és a
Tamogataskezel6 altal Uzemeltetett elektronikus palyazatkezel6 rendszerben
(EPER-Bursa rendszer) torténd regisztralasra, tovabba a palyazat kiirasara.

Hatarid6 a Csatlakozasi Nyilatkozat aldirasa és reqisztralas tekintetében:

2018. oktober 3.

Hataridd a palyazat kiiras megjelentetése tekintetében:

2018. oktdber 5.
Felelds: polgarmester

Végrehaijtasért felelds: Igazgatasi Osztaly vezetdje

10) A tanévkezdés tapasztalatairol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.
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Tarjani Istvan: Ez egy viszonylag hosszu bizottsagi javaslat, ami a jegyz6konyvben
szerepel, ezt nem sorolna fol. A dontésnek azért kell a képvisel6-testilet elé kerllnie, mert
anyagi vonzata is van, tehat plusz 2 milli6 forint forras kell hozza. A részletek természetesen
ott vannak a jegyz6kdnyvben, ez az egyik része. A masik része a Sandor-Metternich Kastély
hatsé udvaranak a gyors jobb helyzetbe hozasardl, illetve kézép-, illetve hosszu tavon valé
fejlesztésérdl szol. Ez az Ulést megel6zéen kiosztasra kerllt. Javasolja a képvisel6-
testlletnek, mivel hatarozati javaslat nincs az elbterjesztés mellett, hogy ami az
el6terjesztésben szerepel, annak a jardaszakasznak a burkolasa, amely jelenleg nem
burkolt, az térténjen meg ideiglenesen jardalapokkal, illetve van egy jatszétér, amely szintén
jelenleg burkolatlan allapotban van, hogy annak a mulcsozasa szintén ebben az évben, a
lehet6é legrovidebb idén belll térténjen meg. A tdbbi javaslat, az a kdvetkez6 évnek a
feladata. Van egy jatszotér terv erre a kastélyudvarra, amiben sok minden mas is szerepel,
de egy iskolaudvarhoz ez all a legkdzelebb. A mellette lévé kosarpalyardl mar beszéltek, de
azt az épitést, amire ott még szamitanak, azt talan akkor ellehetetlenitené, tehat azt nem
célszerli megépiteni. Egyébként pedig a meglévé jatszotér helyén van, tehat ez a masik
indok. Azt fogja majd javasolni a koltségvetés tervezésekor, hogy az a jatszotér, ami az
udvaron van, az kerlljon megépitésre, és a csapadékviz, amelynek egy része jelenleg az
épuletrél az udvarra folyik, az keriljon elvezetésre. Az udvar atlagos allapota iskolaudvarhoz
képest nagyon j6. Olyan iskolaudvart még nem latott, ami flves. Ki lehet menni megnézni, az
iskolaudvar nyolcvan szazaléka flvel boritott. Valdszinlileg annak a kdvetkezménye, hogy
ezt nem (ltette ide senki, hanem ez ugy kialakult hosszu évek alatt. Az a legtartdsabb fii
egyébkeént. Véleménye szerint rosszat tenne, ha hozzanyulnanak. Azokat a fellleteket kell
valamilyen médon kezelni, ahol nincs flivel boritva. Ahol flivel boritva van, ott meg azt kell
elérni, hogy ott ne dlljon meg a csapadékviz. Ozodnviz kivételével nem all meg a
csapadékviz. Ha elvezetik az épulet mell6l, vagy az épulleten keletkezd csapadékvizet, és
ezeket a beavatkozasokat megteszik, akkor egy kdzéptavon alkalmas iskolaudvart hoztak
létre.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Bodorkos Adam: Az eléterjesztés 5-6s pontjaval kapcsolatban lenne kérdése. Ugyanis a
mellékletek kozott erre nem talalt ajanlatot, hogy mi alapjan lett bearazva 350 ezer forintra
egy beton pingpong asztalnak az elbontasara. Milyen allapotu ez a beton pingpong asztal?
Kell, vagy nem kell? Ha nagyon rossz allapotu, akkor nyilvan bontasra kell itélni. Ezt
nagyjabol dssze kell torni és konténerbe kell rakni. Ez két embernek egy félnapos munkaja,
viszont az ajanlatban nem latja azt, hogy mi alapjan lett ez ide beirva. Ennek a konténernek
a bérleti dija korulbelll 30 ezer forint. Nem tobb. Nem tudja, hogy a segédmunkasok, még ha
egy hétig dolgoznak is rajta, hogy jon ki a 350 ezer. Nem latja az ajanlatban ezt.

dr. Kovacs Andras: A Varosgondnoksag nem vallalta ezt a bontast. El6zetes felmérések
alapjan ez kerult bekalkulalasra. Javasolja a képvisel6-testlletnek, hogy ez a keretdsszeg,
ahol van megfelel6 alatdmasztas, hogy miért kerll annyiba, arrdl tud donteni, hogy azt
vallalja-e vagy nem. Amennyiben a pingpong-asztal bontasara ugy gondolja, hogy kérjenek
be mas ajanlatot, akkor javasolja, hogy ez az 6sszeg mennyi legyen. Legyen csak Otvenezer
forint, és akkor ennyivel csdkkentik a leirt kiadasokat, megprobaljdk abbdl megoldani. A
testuletnek van lehet6sége erre modositast tenni.

Szakadati Laszl6: Polgarmester ur kicsuszott, vagy hozzacsatolta igy ezt a masik
programot is a kiosztott anyag alapjan, de a sarosodas megszlintetésérél nem szoélt. Ez most
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akkor idetartozik? A bizottsagi Ulésen idetartozott. Midta tlinik el a viz a talajb6l mulccsal,
meg egy ratett lappal? A vizet el kell tintetni a talajbdl, el kell szivarogtatni. Az el6terjesztés
nem tartalmazza, hogy mi legyen a vége ennek. Most két dologrdl beszélnek. Van egy
tanévkezdés tapasztalatai elGterjesztés, és hozza a hatarozati javaslat a kétmillié forintrdl, és
van egy masik elbterjesztés, a Szentharomsag téri iskola hatsé udvaraval kapcsolatosan.
Ezért kérdezte, hogy 6sszetartozik-e most ez a kett, vagy nem tartozik ssze?

Tarjani Istvan: Megismétli akkor. Van egy hatarozati javaslat a 2 millié forintrél, amely ki lett
kdldve. llletve, van egy masik, amely testuleti-Ulés el6tt kiosztasra kerllt. Ebben nincs
hatarozati javaslat, ezért mondott egyet.

Szakadati Laszlé: Kiegészitené azt, amit polgarmester ur mondott, mert egy részérdl
beszélt, egy részérél pedig nem. Azzal kezd6dik ez az elbterjesztés, hogy vizsgalja meg a
miszaki osztaly, hogy a saros terlleteket hogyan kell megoldani, majd ideiglenes
megoldasként megint csak javasolja Simon Balint szakmérndk. Majd a telepllésfejlesztési
bizottsag legutobbi Ulésén tett javaslatot rosszul idézik, mert nem a talajviz féld alatti
elvezetésérél beszélnek. Ez itt elcsuszott, mert a viz a csapadékviz. Az eredeti javaslatat,
amelyik arra vonatkozott, hogy furjak meg a talajt, és vezessék a talajba, azt elvetette a
szakértd, hogy belezavarnak a talajvizkészletbe, ezért azt tegyék félre. Utana kiderult, hogy
egyeb csapadékvizek is vannak az épulet koérul, amelyek szabalytalanok és talajvizet
okoznak. Nagyon fontos, hogy a talajvizet ne fokozzak. Ezért jott ki az a megoldas, hogy az
a tertlet, ahol a gyerekek jatszanak az udvaron, ott tegyenek egy dréncsovet a féldbe 20-30
centire, és vezessék ki a dréncsovet a Pettfi-koz feldli arokba, amelyik a Nagy utcara viszi
ezt a vizet. A 20-30 centibdl viszonylag gyorsan kijon a csapadékviz, és azt kivezetik a nyilt
patakok, folyok fele, és ez a gyors, azonnali megoldas, ez illeszkedik az Oktatasi Bizottsag
igényéhez. Ezenkivll sz6 volt arrdl, hogy a kornyék talajvizkészletét fokozott figyelemmel
kovessék, és ez egy alaposabb vizsgalatot, és a Telepulésfejlesztési Bizottsag bevonasat
kivanja. Ez kristalyosodott ki ebben a bizottsagban, és ezt nem egészen tikrozi ez a par
Odsszefont mondat.

Tarjani Istvan: Akkor megismétli, de ugyanazt fogja mondani, mint amit az imént. Az
épuleten keletkezett csapadékvizet vezessék ki a csapadékviz csatornaba. Ez ugyanaz, mint
amit az alpolgarmester ur mondott, szé szerint, illetve a burkolatlan fellleteket, ahol nincs
jelenleg fi, ami a sarképzddést megakadalyozna, azt burkoljak le ideiglenesen jardalapokkal,
ahol koézlekedés van, ahol jatszoétér van, ott pedig mulccsal. Ez a gyors beavatkozas.
Egyébként a kdvetkez6 évben pedig épitsék meg — nyilvan az egy kilon dontést igényel —
azt a jatszoteret, amely erre az udvarra a koncepcioétervben szerepel. Ezt nem szeretné még
egyszer elismételni.

Kecskés Laszlo: Bodorkos Adamnak valaszul mondja a beton pingpong-asztal térténetét.
hova tenni. Nem lett kifizetve soha a kivitelezének az dsszeg, ugyanis minéségi kifogasok
voltak mar akkor vele. Johetne vissza a kivitelezd elbontani. Lehet, hogy 6 bontja el, és
kifizetteti. Ez olyan 25-30 éves pingpong-asztal, ami mar a megeépités idején sem volt
megfeleld. Csak azért mondja, hogy tudjak, hogy ez milyen messzire nyulik vissza. Ezt akkor
sem hasznalta soha senki, mert alkalmatlan volt, hogy kint pingpongozzanak rajta a
gyerekek. Az elbontas még dragabb lenne, ha els6é osztalyu pingpong asztal készlilt volna,
de nem ismeri az ebben a mifajban dolgozok arait.
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Nanasi Tamas: Erti polgarmester Ur javaslatat, meg hogy hol valasszak ketté a torténetet
idénre meg jovére, egyet is értek vele, de egy kicsit pontosabbat szeretne ennél. Az egyik
az, hogy a kiosztott anyag 5-0s pontjaban nem teljesen egyértelmd, hogy az épuletrésznek
mind a két oldala levezethet6-e az arkokba? Ha jol 1atja, az egyik oldalra tarozot javasol, a
masikba meg levezetést az 5-0s pont. Javasolja, hogy csapjak egybe a két hatarozati
javaslatot. A tanévkezdés tapasztalatai alapjan eléallt miiszaki programot toldjak meg ezzel,
és a keretdsszeget is legalabb 2,5 milliéra, mert rendben van, hogy van puffer ebben a 2
milliéban, lehet puffer a megrendelt arajanlatok alapjan is, meg amugy is van kdzel 300.000
Ft, de azért ennyivel érdemes lenne megtoldani, hogy ugy alljanak fol innen, hogy erre az
udvari munkara mar nem lesz testileti Ulés, de el lehessen kezdeni megrendelni ra a
kivitelezést.

Tarjani Istvan: Azért van benne tarozd, mert a korabban felljitott kastélyszarny, az
ugynevezett TSZ-szarny felujitdsakor egy tarozé épitése megtortént és az épiletnek egy
részét abba be lehet vezetni, tehat azt nem kell megépiteni, hanem abba lehet vezetni. Ami
koézel van hozza, azt nyilvan odavezetik, amelyik rész meg az utcdhoz van kozelebb, azt
meg az utcaba vezetnék. A megemelt 6sszeget befogadja.

Bodorkos Adam: Hogy ne legyen félreértés, az internetre feltdltétt el6terjesztés 5. pontjat
szeretné Ugy maodositani, hogy a Szily-kastélyban 1évd beton pingpong-asztal bontasa és az
ottani tertlet helyreallitasa brutté szazhuszezer forint.

Tarjani Istvan: Megértette, én befogadja, akkor ezt beleirjak. Vagy belefér, vagy nem, az
majd kiderul, akkor legfeliebb ezzel a fontos lUggyel visszajonnek a testiilet elé, ha nem
sikerult ez a mutatvany.

Szakadati Laszl6: Nem érti, miért akarnak most, testileti Glésen a Szily-kastélyrél lejovd
esbvizek kulonb6zé megoldasaival foglalkozni. Ez egy szakmunka, ezt el6 kell késziteni,
hogy hova legyen a csapadékviz a tetér6l. Amit tehetnek, az annyi, hogy az a saros udvar,
illetve amiket még polgarmester ur javasolt, a jardara, illetve a jatszotérre, és a saros
udvarnal tuntessuk el, vagy probaljuk gyorsan elszikkasztani a rahull6 esdvizet. Ez a
feladatuk, és nem kell belebonyolédni a Szily-kastély talajvizébe, esévizébe, és ennek az
egész bonyodalmaba, és ilyeneket mondani, hogy a tarozoba vigyék, meg onnan majd lesz
valahova. Ez nem beszéd.

Tarjani Istvan: Ezt nem tudja mire vélni. Az elbterjesztés akkor teljes koérd, hogyha
foglalkozik minden elemével a miszaki problémanak. A dontés nem errél szdl, a dontés arrol
sz6l, hogy ahol nem flves az udvar terllete, ott megprobaljak hasznalhatéva tenni.
Valészinlleg alpolgarmester ur nem jart az udvaron. Az udvar 80%-a fuves, tehat nincs sar
rajta, nem kell vele foglalkozni. Azzal a részével kell foglalkozni, ahol sar van, tehat ahol a
konténerbdl, illetve az egykori allatorvosi épuletbdl kiérkeznek a gyermekek az udvarra, ott
nincs fi, az burkolatlan, azt jardaval le kell burkolni, illetve a jatszotér kdrnyéke, vagy
kérnyezete szintén nem fuves, azt meg mulccsal kell lefedni. Ez a gyors reakcié erre. Most
még tovabb ragozhatjak ezt, de ez nem testuleti Ulés témaja.

Kecskés Laszl6: Azért dvatos lenne a jovd évi jatszétér épitéssel, mert jatszoteret az el6tt

épiteni, hogy az épuletek készen lennének, azért az eléggé kockazatos, még ha a sarkaban
is van. Ott azért nagyon sok gép fog felvonulni, 6ssze-vissza fogjak rontani azt a megépitett,
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elkészitettet, hogyha elébe mennek. A sorrend nem mindegy. Javasolja, hogy az hamarabb
készuljon el, mint az épulet maga.

Tarjani Istvan: A jelenlegi dontés nem szdl a jatszotér épitésérdl. Javasolja mindenkinek,
hogy tanulmanyozza a tervet. A jatszotér az a legtavolabbi elem az épitmeénytél.

Nanasi Tamas: Csak a pontositas kedvéért, nehogy félreértsék egymast. Az Oktatasi
Bizottsag ulésén arra kerestek megoldast, hogy mit lehet idén &sszel megcsinalni, a tébbivel
nem foglalkoztak. Tiszteletben akartak tartani a szlléknek a gydjtését. Az idei Osszel a
kovetkezbket lehet megcsinalni: azt, amit polgarmester Uur mondott a burkolasrol, az
ereszcsatornak kitisztitasat, az ereszcsatornak bevezetését a megfelel6é Nagy utca és Pet6fi-
kozi lefolydkba. Ezt a harmat lehet, plusz a tarozo felé, hogyha az kénnyebb. A Iényeg, hogy
a Szentharomsag téri iskola, nem a Szily, Szentharomsag téri iskola tetézetérdél lefolyo vizet
megfeleld helyekre elvezetik és burkolnak. Ez az idei év 6szi program, és ennek érdekében
emeljék meg a koltségvetési keretet. Az Oktatasi Bizottsag Ulésén ez fogalmazddott meg idei
programnak, az dsszes tobbi az késdbbi torténet.

Tarjani Istvan: Még egy dolog, mar csak azért, hogy tiszta legyen a 3 millié forint sorsa, amit
a szulék dsszegyljtotiek, tehat nyilvan arrdl informacioét kellene adni. A kovetkez6 évi
jatszotérfejlesztés egyik elemének tekinti a kdvetkezd évi jatszétérfejlesztést, ezt segiti ez a
gyljtés. Az a hatarozati javaslat amely irasban megjelent, az ugy kerult médositasra, hogy
egy hatarozatba kerllne minden, hogy ott a pingpong-asztal elbontasa maximum 120 ezer
forint értékben térténhet. A teljes feladatra 2,5 millié forint, amit Nanasi Tamas javasolt, és
abban benne van a szdban javasolt mulcsozas illetve jardaépités és a vizelvezetés. Az igy
modositott hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képviseld-testilete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
207/2018.(1X.27.) hatarozata

A tanévkezdés tapasztalatairol
Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete tigy dént, hogy:

1. a Sandor-Metternich kastély Rakoéczi utca feldli udvaran keletkezett az
ereszcsatornakrol lejové csapadékviz a csapadékviz csatornaba kerlljon kivezetésre;
a burkolatlan jardaszakasz ideiglenesen, jardalapokkal keruljon lefedésre; az udvaron
lévé jatszotér mulcsozasa a lehetd legrovidebb idon belul térténjen meg;

2. tamogatja tovabba, hogy:

- a Sandor-Metternich kastély udvaran 1évé gondnoki és takaritoi konténer
kozotti rész lefedését, bezarasat;

- a Sandor-Metternich kastély konyhajanak gazdasagi bejaréjanal 1évé elbtetd
megnagyobbitasat, az elbtte 1évd jarda fellletének javitasat;

- a Szily kastélyban lévé konténer vizesblokkjaba a szappantartok és az
elektromos kézszaritok beszerzését, a takaritashoz szikséges vizcsap
beszereléssel egyltt;

37



3. kéri a polgarmestert, hogy a Szily-kastélyban Iévé beton pingpong-asztal bontasara
maximum 120 eFt-bdl kerdljén sor;

4. a tanévkezdés tobbletfeladataira, azaz a fenti feladatokra brutté 2.500.000 forint
tébblet 6sszeget biztosit a kdltségvetés tartalékkeretének terhére.

Hatarid6: 2018. oktéber 30.
Felel6s: polgarmester
Végrehajtasért felelés: Mlszaki osztaly

11) A német nyelvii helységnévtablak kihelyezésérol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az Oktatasi és Kulturalis Bizottsag a hataridére tett javaslatot, hogy a 2019.
évi Varoslinnep id6pontjdig ezek Kkerlljenek kihelyezésre. Ezt befogadja. Most arrdl
dontenek, hogy ahol a Biatorbagy tabla ki van helyezve a telepulés bejaratainal, alatta
ugyanazon az oszlopon kihelyezésre kerlilnének a német teleplilés elnevezések. Van mas
udvozlétabla mas helyen, ahol sok minden felirat van, ezt csak tajékoztatasként mondja,
hogy itt f6épitész urral egy koncepcidtervet probalnak a testilet elé hozni, amely ezt a sok
tajékoztatast valamilyen maodon kulturaltan, lathatéan elhelyezve tudja minden elemét
befogadva a telepllés bejaratanal elhelyezni. Jelenleg, ha valaki megnézi, hogy milyen
informaciokat kellene, hogy kirakjanak, és némelyik kinn is van, de némelyik mar azért nem
kerult ki, mert ugy gondoltak, hogy nem kéne tovabb rontani a jelenlegi allapotot. Tehat hogy
humanitarius telepulés, kameraval védett telepulés, polgarérség mikodik, testvértelepulések
nevei, tehat ezeket mind ki kéne tenni. Ezt egy oszlopra megprobaljak kitenni.
Totemoszlopfélét terveznek, de mégiscsak esztétikus moédon kellene lehelyezni. Ezért
prébaltak egy ilyen teruleten jartas tervez6t keresni, aki ezt képes valamilyen attraktiv médon
megjeleniteni. Nyilvan ezt az 6sszes bejaratnal nem tudjak elhelyezni, ezt a telepulés
fébejaratanal, tehat az 1-es ut feldl érkezd bejaratnal szandékoznak elhelyezni és vagy a
korforgalomban, vagy mellette, de ez majd érkezik, ha kapnak egy vagy tébb koncepciot.
Most csak a telepulés névtablairdl beszélnek.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Varga Laszlé: Talas képviseld urnak a megkeresése emliti azt is, hogy az egyéb olyan
intézmények is széba kerilhetnek, ahol a német nemzetiség hasznalata vagy az 6 jelenlétik
ezt indokolja. Javasolna, hogy ha ugyis ezzel a témaval foglalkoznak, akkor ehhez vegyék
hozza, hogy a német nemzetiségi csoportoknak helyt adé Szent Laszlé utcai évodara
kerilhessen ki német nyelvi felirat, valamint a Varoshazara a Német Nemzetiségi
Onkormanyzatnak a felirata, hiszen jogilag a kdzpontja a Varoshazan van. Ezek olyan
gesztusértékli dontések lehetnének, amik azt jelzik, hogy ezeken a helyeken a helyi
németségnek igenis jelentés szerepe van. Ezzel szeretné kiegésziteni ezt a varostablat
most.

Tarjani Istvan: Ezt a modositd javaslatot befogadja, és a bizottsagi javaslatot teszi fel
szavazasra, ami a '19-es varosi Unnepet hatdrozza meg. Nyilvan nem az a tervik, hogy
akkorra készlljon el, korabban megvaldsulhat, de az atadas akkor torténjen. Szavazasra
teszi fel a modositott hatarozati javaslatot.
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Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkezé hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
208/2018.(1X.27.) hatarozata

A német nyelvii helységnévtablak kihelyezésérol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat képvisel6-testilete megtargyalta a német nyelvi
helységnévtablak kihelyezésérdl szolé elbterjesztés és az alabbi déntést hozza:

1. a Biatorbagyra bevezet6 utak mentén hozzajarulasat adja ahhoz, hogy a Biatorbagy
telepulésnév alatt a német nemzetiség nyelvén: WIEHALL-KLEINTURWALL
elnevezés is helyet kapjon legkésébb a 2019. évi Varosiinnep idépontjaig.

2. Megbizza a polgarmesteri hivatal miszaki osztalyat, hogy a Nemzeti Kozutkezel6nél

a hivatalos eljarast meginditsa.

A megvaldsitas fedezetét a 2019. évi koltségvetésébe betervezi.

4. A német nemzetiségi csoportoknak helyt adé Szent Laszlé utcai Ovodara,
valamint a Német Nemzetiségi Onkormanyzatnak helyt adé Varoshaza épliletére
is keruljon ki a német nyelvil elnevezés felirata.

w

Hatarid6: 2019. majus 31.
Felelds: Polgarmester
Végrehajtasért felel: Mlszaki Osztaly, Polgarmesteri Kabinet Iroda

12) Rakoéczi Szovetség beiratkozasi programjarél
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Minden évben tdmogatjak ezt a programot oly mértékben, ahogy ez az
alistali testvértelepilésen beiratkozdk szama indokolja. Ebben az évben is megkaptak, hogy
hanyan iratkoztak be, és ennyi f6t szeretnének tamogatni. Javasolja, olyan mértékben
tdmogassa a képviselb-testilet, ahanyan beiratkoztak és annyiszor tizezer forint.
Hozzaszolas, javaslat nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képvisel6-testillete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
209/2018.(1X.27.) hatarozata

A Rakoéczi Szovetség tamogatasa
Biatorbagy Varos Képvisel6-testilete:

1. 2018-ben is csatlakozik a Rakodczi Szovetség felhivasahoz a hataron tuli magyar
ajku gyermekek beiskolazasanak tamogatasara,
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2. Biatorbagy testvérvarosaban, Alistalon a Corvin Matyas Alapiskolaba beiratkozott és
az Alistali Reformatus Alapiskolaba beiratkozott tanulok részére fejenként 10 000
forintos iskolakezdési tamogatast biztosit a Rakdczi Szovetségen keresztil,

3. a tamogatas Osszege a kérelemben szerepld 18 f6 utdan 180 000 Ft, melyet
Biatorbagy Varos Onkormanyzata a Rakoczi Szévetség szamara 2018. oktéber 5-éig
atutalassal teljesit.

Felel6s: polgarmester
Hatarid6: 2018. oktdber 5.
A végrehajtast végzi: Pénzigyi Osztaly

13) Varoskozpont — helyi piac telekalakitasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Telepulésfejlesztési Bizottsag targyalta és javasolja elfogadasra a
testlletnek, hogy ez a palyazatra benyuijtott piac épitmény telkét hozza egy helyrajzi szamra,
hogy megfeleld épitési telek legyen.

Kérdés, hozzaszélas, javaslat nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 12 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (12 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
210/2018.(1X.27.) hatarozata

Varoskdzpont — Helyi piac telekalakitasarol

Biatorbagy Varos képviselO-testilete megtargyalta a Varoskdzpont — Helyi piac
telekalakitasarol szol6 elbterjesztést és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

1. a Biatorbagy, 1518/4, 1518/16 és 1518/17 hrsz-u ingatlanok 6sszevonasanak
ingatlan-nyilvantartasi atvezetéséhez, a mellékelt valtozasi vazrajz alapjan
hozzajarul.

Hatarid6: azonnali.
Felelds: Polgarmester, Jegyz8
Végrehajtasért felel: Miiszaki Osztaly

14) Buszvarakozé helyek kialakitasarol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Telepllésfejlesztési Bizottsag targyalta és moddosité javaslatokat tett. A
bizottsag javasolja, hogy a posta, illetve egykori takarékszovetkezet el6tt 1évé parkoldkon két
darab busz szamara jeldljenek ki parkoldhelyet, hogy hivatalosan parkolhassanak. A P+R

40



parkolonak az északi részeén legyen buszparkolasra lehetbéség. Ez 10 és 12 6ra kdzotti,
illetve nem javasolja az ezzel ellentétes oldalon, tehat a kérforgalom masik oldalan, a vasut
mellett 1évé szerviz Gton buszparkold kialakitasat. Kerékparut, egyéb parkoldk miatt nem
célszer( ezt a helyet erre elhasznaini.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Loth Gyula: Nagyon meglep6dott az elbterjesztésen, tehat. A szévegezésben ugy tlnik,
hogy a varosi busz fejlesztés, az itt 1évé VOLAN kontakt buszok elhelyezése a helyi
vallalkozoknak szél. Ellenben, ha végigolvassak, akkor Paty, Soéskut és Budatrs
buszparkoloja lesznek. Semmi nem tiltja, hogy 6k idejojjenek és letegyék a buszokat. Miért
nem abba az irdnyba indulnak el, hogy engedélyezzék a buszok parkolasat, és az itt levd
cégeknek kérvény alapjan, illetve az itt parkolé kontakt buszoknak, és majd a varosi
buszoknak engedélyt adnak, és mindenki masnak tiltjak. Kérdése,hogy miért ez az irany, és
mivel tudjak megakadalyozni, hogy itt most barmelyik Vendel parki ipari tertletnek a céges
buszai parkoljanak itt, akik nem biatorbagyi vallalkozék, hanem barhol a kérnyéken, de nekik
ez kényelmes, mert vonattal kdnnyebben megy haza a sofér, és amugy kdzelebb van a
telep.

Tarjani Istvan: Parkolét kell biztositani. Egy focimeccs esetén, ha sok busz érkezik a
Kolozsvari uti palyara, egy Bozsik-program keretében, akkor a palya mellett nem tudnak
parkolni, akkor is valamilyen helyre el kell 6ket iranyitani. Lehet javaslatot tenni erre. Ebben
most donteni nem tudnak, ehhez egy rendeletet kell modositani. A kdvetkezd testileti Ulésre
johetnek egy rendeletmoddositassal, hogy hogyan tudjak rendeletben szabalyozni, hogy azok
hasznalhassak, akiknek valamilyen kétédésuk van Biatorbagyhoz, tehat vagy ide szallitottak
valakit, vagy itt végzik a tevékenységuket. Kisérletet tesznek ra. Most a dontés a parkold
kijelolésérdl szdl, vagy azt is lehet, hogy addig nem jeldlik ki. Egyébként is parkolnak buszok,
mert valahol meg kell, hogy alljanak. Nem javasolna, hogy most ezt allitsdk meg. A
kovetkezb testlleti Glésre megprdbalnak hozni egy rendelettervezetet. Nem hiszi, hogy nagy
szamban ideérkeznének olyan buszok, amelyeket nem szeretnének itt latni, de lehet
szabalyozni.

Varga Laszl6: Az egyértelmliség kedvéért szeretné megkérdezni, hogy ebben a mostani
dontésben a Harsfa utcai hasznalaton kivili buszmegallé az benne maradt, vagy nem
maradt benne? Ha benne maradt, akkor azt inditvanyoznda, hogy kerdljén ki. Nagyon régota
a koérnyék sok lakéjanak a panasza, hogy azt a felhagyott buszmegallét csak a nyugodt,
csdndes utcakon keresztil, a Harsfa utcan, a Moéricz Zsigmond utcan keresztll tudja
megkozeliteni az a busz, amelyik oda szeretne beadllni, és hajnaltdél késd éjszakaig
rendszeresen ott csattog ezekben a sziik, békés lakoutcakban az ott parkolé busz. Errél
szamtalan beadvany is szliletett, személyesen is jartak bent, a Miiszaki Osztaly is tud réla.
Nem is érti, hogy hogy kerilt ez ide bele. Javasolja, hogy ezt vegyék ki, sét, kifejezetten
tiltsak meg mostantdl kezdve ott a buszoknak a parkolasat.

Léth Gyula: A helyszinekkel kapcsolatban a P+R parkoléval lenne az a kérdése, hogy nem
vonatkozik ra valami tiltas? Személyautdé parkolénak épult megfeleld szamu parkold
személygépkocsik kijeldlésével. Ugy emlékszik, hogy az valami elévarosi kdzlekedési
fejlesztési palyazat része volt, ami a MAV és az Unié kdzotti, nem az dnkormanyzat
finanszirozat, de az valami killsé dologba val6sult meg és valamiért ugy emlékszik, hogy ott
azért meg van hatarozva, hogy mennyi ideig nem nyulhat hozza senki. Erre a célra épult,
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ennyi gépjarmire épult, tehat, hogy azt megnézték, kijelolhetik buszparkolonak a
személyauté parkolét vagy nem?

Horvath Ménika: Itt alapvetben éjszakai busztarolasrol lenne szo, és ezek az P+R parkoldk
alkalmasak arra. Ezek éjszaka alapvet6en Uresen allnak, hiszen napkézben hasznaljak a
vasuttal kozlekeddk ezeket a P+R parkoldkat. A jogszabaly lehet6séget biztosit, hogy
ezeken a helyeken még éjszakara az itt él6, Biatorbagyon él6, volanbuszt, és egyéb
buszokat vezetd gépjarmivezeték tarolhassak a buszaikat a lakhelyukon. Ezt egyébkeént
kételezd is biztositani. Varga Laszlé alpolgarmester ur felvetésére pedig annyit szeretne
hozzaflizni, hogy az elbterjesztés az 6sszes lehetbséget felsorolta, és a képvisel6-testuletre
bizza, hogy melyiket valassza ezek kozul.

Kecskés Laszl6: Az eddigiekben elhangzott hozzaszolasok megmutattak, hogy egy kicsikét
szélesebbre kéne nyitni ennek a témanak a vizsgalatat egyrészt az id6keretet, masrészt a
helyeket illetéen. Varga Laszlé emlitette ezt a Harsfa utcai, most mar hasznalaton kiviili, de
mégis megépitett buszparkolét, amit hasznalnak. Azt tamogatja. Amit polgarmester ar
emlitett, azt is tdAmogatja, hogy gazdagitsak ezt az egészet és probaljak ugy kezelni egy
rendeletben, ahogy ez az elébb elhangzott és pontositsak a teruleteket is, ne otleteljenek
most. Nincs szoritd hataridé, elhalaszthatjak legkdzelebbre is és akkor alaposabban jarhatjak
korbe és ezeket kiegészithetik. Azt javasolja, hogy vegyék le a napirendrol.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete Kecskés Laszlé javaslatat, mely
szerint a buszvarakozo6 helyek kialakitasarol sz6l6 napirendet vegye le napirendrdl — 11 igen,
1 tartozkodas mellett (12 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor), hatarozathozatal
mell6zésével — elfogadja.

Molnar Tibor képviseld ur elhagyta a termet.

15) A katyuzasi keret felhasznalasarol

El6ado: polgarmester
Az irdsos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Telepulésfejlesztési Bizottsag javasolja, 20 milli6 Ft-tal megemelni a
keretet.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Bodorkos Adam: Latva az eléterjesztést, elég sokszor nagyon hasonlé levelek, tablazatok
szerepelnek. Csak szeretne egy tisztabb képet latni. Tehat katyuzasi ttem 1., Il., II.1., az meg
van rendelve és a lll-ra mar, amit terveznek, arra nincs keret. Erre javasolja a
Telepulésfejlesztési Bizottsag, hogy 20 millié forint legyen keretemeléssel 1étrehozva. Mar
nagyon sok levelet irt hasonld6 katyuzasi témaban, és az utolsé informacidja szerint a
Hatarkereszt sétany, Lejtdé utca és annak kérnyéke, ami elég kaotikus allapotban van, pont
ebben a harmasban van. Ezt gondoljak meg jol, mert az es6zés nem a beton, aszfaltos
utakat fogja jobban ténkretenni, ahol mar most is katyu van. Jon az 8sz, és erre most még
varjak majd a beérkez6 ajanlatokat, mikor majd telitédik 20 milliora, és még meg sem
szavaztak, hogy 20 millioval meg tudjak-e emelni ezt a keretet. Szeretné kérni, hogy ez a
rész, ez a kettes utemhez kapcsolddjon hozza, és minél el6bb legyen megoldva ez a terilet,
mert itt tényleg megjon az esd, ott azt mar helyre sem lehet utana allitani, ha felazik ez a
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murvas terllet. Ez egy 6riasi nagy probléma. Egy picit kapcsolodva ehhez, lenne még egy
masik kérdése. Ugyanis, biatorbagyi lakosok megkeresték ebben a témaban a Lejt utcabdl.
Ennek a régiénak a csapadékviz-elvezetd rendszere, szennyvizrendszere, ivovizrendszere,
az utnak az aszfaltozasa mikor oldédhat meg? Kapott valaszt, még a Lejté utca nem éri el a
10,5 métert kiszabalyozva 12 métert a Hatarkereszt sétanyon, addig erre nincs lehetéség.
Szeretné megkérdezni, hogy az Onkormanyzat dolgozik-e azon, hogy a beérkez6
panaszokat valahogy kezelje? Tud-e a tobbi laké arrdl, hogy ez csak akkor jbéhet létre,
hogyha mindenki lead a teriletb6l? Lehet, hogy ezen a részen vannak olyan ingatlanok,
amik csak hétvégente latogatottak, nekik nem érdekuk. Sokkal inkabb azokkal az
emberekkel kell foglalkozni, akik életvitelszerlien ezen a részen élnek, és folyamatosan csak
ebbe a falba Utkdznek bele, hogy itt nem lehet megcsinalni a csapadékviz elvezetést, a
csatornahalozatot, a vizet, a gazt, az Osszes tObbi infrastrukturat addig, amig ez a
kiszabalyozas nem torténik meg. Ezt a testllet mindig elengedi, és most is itt van el6ttlink ez
a gordulé fejlesztési terv, ez se taglalja ezt a részt. A most kiosztott segédanyag még csak
egy ilyen Szent Istvan utcardl beszél, mint hianyz6 csatornaszakasz. Tobb ilyen hianyzo
csatornaszakasz van és ezzel nem foglalkoznak. Ezekkel foglalkozni kell, mert ezeken a
terlleteken, belterlleti részekrdl van szd. FoOl kell hivni az ott él6 lakosoknak a figyelmét
kell6képpen, hogy addig az ilyen megoldasok maradnak. Egy utstabilizalasra, hogy murvaval
fogjak megint feltdlteni az egyes katyukat, a murva mar magasabban van, mint a kerités
labazata, az utrdl befolyik a viz az udvarra, és akkor nem lesz megoldas. Ezzel foglalkozni
kell. Erti, hogy probalnak felzarkoztatni a kiilteriileteket is, de itt a belteriileten is olyan
problémaik vannak, amit kezelni kell. Errél informaljak-e a lakosokat? Ne mindig ez legyen,
hogy ugyanazzal a kérdéssel évrél-évre megkeresik, hogy ez mikor oldédik meg?

Tarjani Istvan: A képvisel6 urnak is van itt feladata, hogy tajékoztatja a polgarokat, de
tajékoztathatja az 6nkormanyzat is errél éket.

Bodorkos Adam: Javasolja, hogy a Hatarkereszt sétany - Lejté utca a 2-eshez csatolddjon
hozza és azt kiilon ugy egészitsék ki, hogy ha nem szavazzak meg a 20 millio forintot, hogy
annak a rendberakasa torténjen meg minél el6bb.

Tarjani Istvan: A 2-esbe azért nem tud bekerulni, mert alairt szerz6dés van ra, kivitelezési
szakaszban van. A 3-ashoz kell egy szerz6déskotés, kell egy miszaki ellendri bejaras, az
egy procedura, mire eljut odaig, hogy abbdl katyuzas lesz. Tehat csak a 3-asba tud kertilni.

Soélyomvari Béla képvisel6 ur elhagyta a termet.

Bodorkos Adam: Ez a procedura a problémaja, hogy oktdber van jové héten. Nem jol
osztjak be ezt a keretet. Akkor valészinlileg ide lehet visszavezetni ezt az egészet, mert ez a
probléma mindig ilyenkor jon el6, amikor jon az es6s, havas, téli id6szak, hogy kikaparjak az
autok az utat. Amikor megtortént a Viadukt alatti korforgalomnak a rehabilitacidinak
megépitése, akkor egy kiegészité elemként a Hatarkereszt sétanyhoz, az egy 5 méteres
szakasz az vissza lett aszfaltozva, de onnantdl kezdve ez egy folyamatos probléma és nem
foglalkoznak vele. Mire miiszaki ellendrre 6sszegydijtik a pénzt, mert most nem tudja, hogy a
harmas kerethez mennyi pénzrél beszélnek, tehat ez a 20 milli6 ezt pont le fogja fedni?
Osztalyvezet6 asszony mondta, hogy a harmasba bele van mar téve, tehat ez nyilvan
megnyugtato, de mikor lesz kész, ez a miszaki ellenéri véleményezés, ez a szerzédés,
decemberre? Addigra ezek az emberek mar nem tudnak bekézlekedni ezen az utcan.
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Horvath Ménika: Ezt a kortlbelll 20 millié forintos 6sszeget, ezt elézetes kalkulacié alapjan,
mar az ismert egységarak alapjan, és a miszaki ellenér bevonasaval hataroztak meg. A 3-as
Utemben meghatarozott miszaki tartalom koéralbeltl 20 millié forintbdl megoldhaté. Mindez
fugg a kivitelez6 kapacitasatol, hogy mennyire tudja ezeket a munkakat elvégezni még az
idei évben.

Bodorkos Adam: Teljesen kielégitd volt a valasz. Ha ilyen informacioik lennének a testiileti-
Ulésen, hogy készill a harmas a becslése, ez nagyjabdl 20 millié forint, akkor nemcsak egy
20 millié forintos bizottsagi javaslatrol beszélgetnek, amit nem tudnak, hogy az mi alapjan
jott? Miért pont 20?7 Nem tudja, hogy ezeket az informacidkat miért kell elrejteni? Azt tudjak,
hogy kimerult egy keret, ennyi kellene még, és ennek van egy hattéranyaga, de megint csak
ott tartanak, hogy nem jol Gtemezik ezt az egészet.

Tarjani Istvan: Véleménye szerint j6l Utemeznek. Akkor kell jelentkezni a testiletnél, ha
elfogyott a keret. Elfogyott a keret, a Mlszaki Osztaly jelentkezett a testlletnél.

dr. Kovacs Andras: Hogy hogy szamitédnak ezek az dsszeg, az teljesen egyértelmi. Van
egy kozbeszerzés egy keret-megallapodassal, egy egységar-gyljteménnyel. Ez az
egységar-gyljtemény gyakorlatilag 2-3 évre, ameddig ez az 6sszeg rendelkezéstinkre all ez
az itiner, tehat ez az egységar-gyljtemény alapjan kerll bekategorizalasra minden egyes
katyuzasi feladat. Azt mondta most osztalyvezeté asszony, hogy a miszaki ellenér ezt a
feladatot elvégezte, az elbkészité munkalatok megvannak, hogy mennyi pénz kell ra. Ha a
testllet ugy dont, hogy ezt a pénzt rendelkezésre bocsajtja, akkor onnantdél a kivitelezd felé
megrendelésre kerul, és a kivitelez6 kapacitasan mulik, hogy mikor tudja ezt elvégezni.
Reményeik szerint minél hamarabb, a fagy beallta elétt.

Kecskés Laszl6: Amikor errél a katyuzasi keretrél dontottek, megszavazasra kerllt a
koltségvetéskor, majd pedig tartalommal megtdltéssel akkor, amikor megnézték, hogy melyik
befolyt igényeket tudjak ebbe beleilleszteni. A katyuzasi keret folyamatosan javitasra kerult
és kdzben kidertlt, hogy ez elfogyott a pénz. Ahogy ebben az eléterjesztésben is benne van,
folyamatosan érkezik ujabb és ujabb igény, amelyeket elére nem lehet tervezni, sem
bearazni. Elhangzott, hogy a miiszaki osztaly bearazta, ennyi tértént most.

Bodorkos Adam: Igen, igy kezdédik, hogy akkor megallapitjak a keretet, hogy mennyi van.
Aztan elkezdenek dolgozni, hogy ezt feltdltsék miszaki tartalommal, majd polgarmester
megrendeli szeptember 10-én az egészet. Ez most éppen a 2-es uUtem. JOI Gtemeznek?
Addigra, amire jon az es6 meg az 6sz meg a tél, akkor ez egy j6 Utemezés? Szerinte nem j6
utemezés. Nyaron nem csinalnak semmit, mikor a legalkalmasabb erre a munkara az
id6szak, majd most, amikor mar az iskolaid6szak is elkezd6dik, sokkal tobb busz van, akkor
a Szily Kalmanon elkezdenek katyuzni. A busz ugy kerllgeti ezeket a lehelyezett bojakat,
hogy az bonyolultta teszi a kozlekedést. Nem jol Utemeznek.

Tarjani Istvan: Javaslom képvisel§ urnak, hogy a témaval foglalkozzon, a Szili Kalmanon
torténd csatornafedél csere az nem a katyuzasi keret terhére torténik, azt a Vizmivek végzi
és teljesen fuggetlen a katyuzastol.

Léth Gyula: Javasolja, hogy a 3-as ltem helyére ker(iljén a kivitelezének a Bodorkos Adam
altal emlitett Utszakasz terllet. A Kkivitelez6t6l ugy rendeljék meg a munkat, hogy azzal
kezdjen. Lehet, hogy az megnyugtatobb.
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Tarjani Istvan: Befogadja ezt a javaslatot. A 3-as Utem els6 feladata akkor ez a
megnevezett két utcanak a javitasa lesz. Ugy latja, hogy tébb észrevétel nincs, a bizottsagi
javaslatot teszi fel szavazasra, tehat a plusz 20 milli¢6 forintot, az altalanos tartalékkeret
terhére.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képviselé-testilete — 10 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (10 f6 képvisel volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
211/2018.(1X.27.) hatarozata

A katyuzasi keret felhasznalasarol
Biatorbagy Varos Képvisel6-testilete:

1) a 2018. évi katyuzasi keretdsszeget bruttd 20 millié forinttal kiegésziti,
2) a koltségvetés altalanos tartalékkerete terhére,

3) felkéri a Polgarmestert, hogy a Hatarkereszt sétany, Lejté utca javitdsa a lll. Gtem
elsé feladataként keriljon végrehajtasra.

Hatarid6: azonnal
Felelds: Polgarmester, Jegyz6
Végrehajtasért felelés: Mlszaki Osztaly

16) Volgyhid TV studioé elhelyezési kérelmérél
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Telepilésfejlesztési Bizottsag targyalta és javasolja a testlletnek
elfogadasra. Ez a Meggyfa utcai, az elmult évben vasarolt ingatlan, amig ennek a sorsarol
nem dont a képvisel6-testilet.

Sélyomvari Béla képvisel6 ur visszajott a terembe.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Bodorkos Adam: A tegnapi lakossagi féorumon is felmeriilt az eredeti szandéka ennek az
ingatlannak, hogy ez tulajdonképpen egy bontasra itélend6 ingatlan, hogy utana egy
korforgalom jelleggel az iskola kortl kialakulhasson egy rendezettebb forgalmi rend. Ez az
egyik, amiért ezt az el6terjesztést nem tudja tamogatni. A masodik pedig az, hogy ebbdl a
kovetkezé testlleti Glésre jon majd egy masik. Ezt mar a csaladsegitének egyszer oda
akartak volna adni. Akkor majd kévetkezik az, hogy mennyibe kerll, hogy ezt most rendbe
rakjak ezt az épuletet, milyen allapotban, mert most raktarnak tzemel. Ez alkalmatlan lesz
egy ilyen studiohoz. Nem tamogatja az el6terjesztést.

Tarjani Istvan: Szive joga képvisel6 urnak, hogy ne tamogassa. A bontasrdl valo
informaciot, azt nem tudja melyik el6terjesztésben talalta meg, nem tud ilyenrél. Lehet, hogy
a sajat elképzelése ez volt ezzel, a testlilet anyagaiban ez nem szerepel.

45



Toéth Marton: Ahogy a bizottsagi Ulésen is felmerillt a kérdés, hogy milyen raforditassal
tudnak hasznalni atmenetileg. Megnézte az ingatlant, tobb izben tartottak bejarast, és a
féldszinti rész nem volt raktar. Amiéta kikéltdztek, nem hasznaltak, egy tisztasagi festéssel,
villanyszereléssel hasznalhatéva tehet6. Harom fazis van, nem korszeritlen maga a
gépészet, a fltés, a vizvezeték, a villanyéra szekrény fel van Uujitva. Ebbél arra a
kovetkeztetésre jutottak, hogy nem egy lepukkant épilet. Nem azt mondja, hogy egy
tokéletes esztétikai allapotban van, de tudjak hasznalni azokra a célokra, amelyeket
megjeldltek a kérelemben.

Barabas Jozsef: Arrol volt szo, hogy az iskolanal kialakitando korforgalom miatt veszik meg,
mert ha ezt lebontanak, akkor kdérbe lehetne jarni. Ez biztos igy volt, mert ezért szavazta
meg. Volt mar egy masik megoldas, azok pont az ellenkezdjét allitottak az épiletrdl, hogy
kell ra vagy 18 millié. Most az ur azt mondja, hogyha két meszelével kikenik, akkor mar jé
lesz. Ez nem igy mikodik, de varjak meg, hogy megszavazzak, akkor majd megcsinaljak.

Bodorkos Adam: Az (igyvezeté ur, amit elmondott, abbdl az j6n le, hogy nincsenek
tisztaban a miszaki allapotaval az épuletnek. Egyrészt olyan kérdésem van, hogy van-e
benne biztonsagtechnika, hogy milyen gépeket akarnak ott 6rizni? A nyilaszarék rendben
vannak, az ajté rendben van? Be van kotve a rendérséghez? Annyi olyan kérdés lesz ebbdl
majd utana, hogy tébb millié forintrél fognak megint beszélni.

Toéth Marton: Részben tud erre valaszolni, mert a nyilaszarok korszeri, mianyag
nyilaszarokra vannak cserélve, maga a homlokzat az drajvitozva van, tehat hdszigetelt.
Tudomasom szerint nincs benne biztonsagi berendezés. Barhol Iétesitenénk egy telephelyet,
ott az els6 az, hogy egy biztonsagi berendezést ki kell épiteni. Lehet ez akar egy uj épllet,
akar egy hasznalt épulet, mert anélkil nem tudnak ott elhelyezni semmilyen értéket.

Loth Gyula: Egyetlen kérdése lenne. Nem tudja, hogy miért 40 napja lett irva ez a levél? Az
elmult 40 napban senki nem tudott oda kimenni és megnézni, hogy a Média Kft. igényei
szerinti festés és kisebb villanyszerelés mennyibe fog kerulni? Utoljara néhany millié forint
volt csak a villanyszerelés, és harminc millié volt az egész épuletnek a hasznalhatova tétele.
Ha 40 napig ez raért, hogy ide j6jjon a testulet elé, mikozben volt rendkivili testuleti dlés is,
akkor most azt javasolja, hogy vegyék le napirendrél, menjen ki egy miiszaki ember, nézze
meg és egy koltségkerettel j6jjon vissza. Ismeri a Média Kft.-t és tiltsdk meg nekik emiatt,
hogy a sajat koltséglikre utana javitgassanak, mert az is az dnkormanyzat pénze. Tavaly a
Média Kft. 8-9 millié forintot kért potkoltségvetésként év vége felé, majd adét fizetett az
allamnak az énkormanyzat pénzébdl, mert elfelejtette elkdlteni. Az év végi mérlegben benne
volt, hogy adot fizettek. Az, hogy miért nem koltotték el, nem rajuk tartozik, nem lett elkoltve,
adot kellett fizetni. Kérte, hogy egy 6nkormanyzati vallalkozas ne fizessen nyereségadét, ha
lehet, mert szerinte nonszensz. Tehat a javaslata az, hogy a Meggyfa utca 27. szam alatti
ingatlant a Miszaki osztaly nézze at, becsllje meg, és egy becsllt kdltségvetéssel j6jjon ide.
A koltségvetés tartalmazza mindazokat az igényeket, amik szikségesek, hogy az
aramhalézat megfelelé-e. Ugy tudja, ez egy lakéhaz volt, lehet, hogy nagyobb teljesitményii
aramfelvétel igénye lesz a kft. gépeinek, internet bekoétés, tavriasztd, stb. Ha jol tudja, a
faluhazi helyszinen vannak a cuccok, feltételezi, hogy biztonsagban van az a néhany tizmillié
forint érték( felszerelés, amit vettek. Szeretné, ha biztonsagban lenne, ha ideiglenesen
koltdzik, akkor is vannak minimalis feltételei a dolognak, ezt arazzék be, j0jjon vissza egy
bearazott kdltségvetéssel, szabjanak meg egy keretet. igy feneketlen kutnak tiinik.
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Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete Loth Gyula képviselé ar lgyrendi
javaslatat, mely szerint a kérdés megvitatasat vegyék le napirendrél- 4 igen, 4
ellenszavazat, 3 tartozkodas mellett (11 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — elvetette.

Toéth Marton: Csak pontositana néhany kérdést. Az adofizetéssel kapcsolatban nem tudjak
megkeriilni az addfizetést, hiszen nem TAO-t fizetiink, hanem KIVA-t. A kisvallalkozdi
addfizetési modra tértek at, vagy annak a jogszabalynak a hatalya alatt fizetnek adét, és
nem a nyereség utan. Viszont nem fizetnek egészségbiztositasi hozzajarulast, munkaeré-
piaci hozzajarulast. Sokkal kedvezébb igy a tarsasag adézasa, hiszen nyereségik nemigen
van. A tamogatas jelentés részét munkabérre forditjak, és ez igy kedvezébb.

Léth Gyula: Javaslatat tovabbra is fenntartja, nem ugyrendiként javasolja, hogy a jelenlegi
hatarozati javaslat helyett azt fogadjak el, hogy a Miiszaki Osztaly koéltsegbecslésével jdjjon
vissza az anyag tételesen, a tartalmat megjeldlve.

Barabas Joézsef: Csak annyit mondana az urnak, hogy amire reagalt, ezt nem kellene
fejtegetni, hogy az emberek utan nem fizetnek SZTK-t. Olyan emberre kell bizni, aki ért
hozza.

Tarjani Istvan: Ha nincs tobb észrevétel, a vitat lezarja. L6th Gyula képviseld ur javaslatat
teszi fel szavazasra, hogy ne dontsenek annak ismerete nélkul, hogy milyen médon lehet ezt
az ingatlant hasznalhatéva tenni, mérjék fol, és annak ismeretében dontsenek, és ugy j6jjon
vissza. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:

Loth Gyula képviseld ur javaslata, mely szerint a képvisel6-testilet mérje fel, hogy milyen
maodon lehet az ingatlant hasznalhatéva tenni — 5 igen, 2 ellenszavazat, 4 tartézkodas mellett
(11 6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — nem kapta meg a sziikséges tébbséget.

Tarjani Istvan: Az eredeti hatarozati javaslatot teszi fel szavazasra.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete — 8 igen, 2 ellenszavazat, 1
tartozkodas mellett (11 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot
hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
212/2018.(1X.27.) hatarozata

Volgyhid TV studioé elhelyezési kérelmérél

Biatorbagy Varos keépviselo-testulete megtargyalta a Volgyhid TV studio elhelyezési
kérelmérdl szol6 elbterjesztést és a kdvetkezd hatarozatot hozza:

- a Biatorbagy, Meggyfa utca 27. szamu, Biatorbagy Véaros Onkormanyzat
tulajdondban allé ingatlant ideiglenesen a Biatorbagyi Koz0sségi
Médiaszolgaltatd Nonprofit Zrt. rendelkezésére bocsaijtja.
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Hatarid6: 2018. november 30.
Felelds: Polgarmester, Jegyz6
Végrehajtasért felel: Szervezési Osztaly

Varga Laszl6 alpolgarmester ur elhagyta a termet.

17) Az MLSZ Orszagos Palyaépitési Programjarél az iharosi sportpalyara -
kapcsolédo uttamfal és kozmiiépitési feladatokrol

El6adé: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Az elmult testlleti Ulésen egy tajékoztatét kaptak arrdl, hogy mas
konstrukciokban kivanja a Sportegyesulet a palyazatot megvalositani, mint ahogy eddig
gondoltdk. Tehat nem 6 lenne a palyazd, hanem Biatorbagy Varos Onkormanyzata és errél
kell, hogy dontsenek. Van egy becslés arra vonatkozéan, hogy milyen jarulékos feladatok,
illetve ehhez milyen koltségek tartoznanak. Nem mindegyik kell feltétlenil ahhoz, hogy ez a
palya megépdljon. Gondol itt a burkolt Ut megépitésére, illetve parkolok megépitésére, e
nélkil is mikoédéképes tud lenni a palya. Most a palyazaton valé indulasrél dontenek.
Amennyiben tamogatast nyer a palyazat, akkor kell valéjaban annak elfogadasarol dénteni
és az onrészt ehhez hozzarendelni. A Telepulésfejlesztési Bizottsag nem tamogatta ezt a
javaslatot, hogy induljanak, hanem azt javasolta, hogy készlljén egy terv fives és mifives
palya kialakitasara, az un. ,szilvamag” terlletre. Err6l szavazast fog kérni. Ez a kdvetkezd
évi palyazatban kerllhet benyujtasra, hiszen nincsenek abban a helyzetben, hogy ezt most
megtegyeék.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Kecskés Laszld: Ezt a szlikszavu, egymondatos javaslatot azért annyival hadd egészitse ki,
hogy azért jutottak erre az elhatarozasra, mert olyan nagynak itélték meg a palya épitésén
kivuli jarulékos koltségeket, hogy ez aranytalanul nagy ahhoz, hogy ezt a varos bevallalja.
Még akkor is, hogy ha ebbdl a TAO egy j6 nagy részt folvallal a miflives palya épitésébél,
persze az 0sszes tobbi mind az dnkormanyzatra harul. Abban biztak, hogy nem zarul le,
nem fog befejezddni ez a palyaépitési program, amelyiknek a palyazatan most indultak,
hanem uUjabb kiirasok lesznek a jové évben is. Ezért gondoltak azt, hogy ilyen jarulékos
mértékl koltségek a szilvamaggal kapcsolatban nem lesznek, és probaljak megvizsgalni
annak a terlletnek az ilyen moédon valé kihasznalasat. Ezért gondoltak arra, hogy ezt a
mostani palyazatot engedjék el, és tekintsenek a jov6 évire. A polgarmester ur altal javasolt
koltségesokkentést, illetve olyan munkaknak a késébbre Utemezését nem elemezték, elébb-
utdbb azt is el kell majd végezni, csak akkor nem egyszerre dmlik a nyakunkba, hanem tébb
részletben. Kétségtelen, hogy ha ezeket a tételeket levennénk a mostani koltségekrdl, akkor
ez karcsusitana az énkormanyzatra harulé terhet. Nem kis 6sszeg még igy sem, ezért
dontottek a javaslatuk szerint.

Tarjani Istvan: Kiegészitené, hogy milyen id6étavban latja szikségesnek megvaldsitani
azokat a muiszaki tartalmakat, amelyeket emlitett. Parkolot épiteni az edzbpalya mellé,
szerinte a kovetkezd néhany évtizedben nem lesz szikség, hiszen ugyanazok fognak
odajarni edzésre, akik jelenleg is odajarnak, kozonség nem lesz. Ugyanazon parkolokban el
fognak férni, ahol most is elférnek, tehat nincs kevés parkolé az edzések idején. Jelenleg
van szilard burkolatu ut jelenleg az iharosi taborhoz, de azt hiszi, hogy e nélkil elég sokaig
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ellesznek, hogy oda szilard burkolatu uton lehessen eljutni, hiszen nincs jelentds
gépjarmiiforgalom arra.

Bodorkos Adam: Akkor nem nagyon ért ezt az el6terjesztést. Nem az a hatarozati javaslat,
hogy most csak arrdl szavaznak, hogy akkor atkerll az énkormanyzathoz ez a palyazaton
valo indulas, hanem itt az ut, tamfal, k6zmiépitésrdl szol, milyen muiszaki tartalommal?.
Rendben van, hogy a parkoldkat nem kell megcsinalni, de az ivéviz, szennyviz, csapadékviz,
ezt meg kell csinalni, mert utana nem lesz, és ha mar beleallnak, akkor ebbe bele kell alini.
Nem maradhat ott, mert egy ilyen mértéki foldmunka olyan rendezetlen terlletet fog
létrehozni, hogy azt helyre kell allitani. Ha elkezdik helyreallitani, akkor azt meg kell csinalni.
Itt az Utemezést nagyon végig kell gondolni, de alapvetéen a hatarozati javaslat nem
stimmel.

Tarjani Istvan: Nem tudja, melyik hatarozati javaslatot olvasta képviseld dar, nem talal itt
olyat. Arrdl lehet donteni, hogy indulnak a palyazaton avagy nem. Felolvassa a hatarozati
javaslatot: , Biatorbagy Varos Képviseld-testilete megtargyalta az MLSZ Orszagos
Palyaépitési Programjardl az lharos sportpalyaval kapcsolatban kiilsé ut, tamfal kéztzemi
épitési feladatokrél szélo elbterjesztést.” Nem dont rola, csak megtargyalta, és a kdvetkezd
hatarozatot hozza, amit most fognak megfogalmazni. Mindenki értelmezze ugy, ahogy ezt
képes értelmezni, szerinte egyértelmi a hatarozati javaslat, nincs benne dontés jelenleg. Azt
fogja javasolni, hogy induljanak a palyaépitési programon, ha valakinek mas javaslata van,
akkor az tegye meg.

Szakadati Laszlé: Polgarmester ur az esszencigjat mondta, a legvégét, hogy latva a
szamokat, mégis induljanak el, mert a palyaépitésre valé a palyazat és a két dsszegnek
nincsen kdéze egymashoz kdzvetlenul. Kozvetetten igen. Tehat, a palyara elérhetd 70%-0s
tamogatas mellett az dnrész kortlbelll 27 millié forint a 60X40-es palyanak a megépitése.
Csak a palya megépitéséhez az adott terepviszonyok, és az egyéb miatt szlikség van egy
ilyen el6készitésre. Ez kétségtelen nagyon nagy 6sszeg, de erre mondta azt is, hogy a
bizonyos részei elhagyhatok ennek az 6sszegnek. Ha megnézi alulrdl, ivoviz, szennyviz,
gazvezeteék, vilagitas, ezeket a vezetékeket at kell vinni. Az 60 millié forint. Akkor onnan jon
a csapadékelvezetés, meglévd ut yjitasa, tamfal igény. A tamfal nem mindenképpen kell,
mert egy rézsl addig kivaltja még egy darabig azt a tamfalat. Akkor kell a tdmfal, amikor mar
az ut is megépul, mert az ut nem tud megalini tdmfal nélkil. Az a Iényeg, hogy a tébbin lehet
egy kicsit valtoztatni még. Harmadik, hogyha ranéznek ezekre a szamokra, igen kerek
szamok. Egy Kkicsit csipi a csérét, hogy milyen keményen draga dolgok vannak. Ezt azért
megvizsgaltatna, hogy ez mennyire fog Ulni, de emiatt ne szalasszak el a palyazatot. Ha
megnyerték a palyazatot, akkor érdemes lesz ezt kimunkalni és akkor dontenek véglegesen
a palyazat elfogadasardl. Itt ez fontos dolog. Ne huzzak be magunkat a csébe ezzel, és ha
azt latjak, hogy nem nyertek, akkor pedig nyilvdan nem kell birkdézni vele, hanem majd
nekifutnak ezzel a tapasztalattal egy kovetkezé évnek. Ami pedig a Telepllésfejlesztési
Bizottsag javaslatat illeti, az egy régi otlet. Onnan is kiemelhet6 az, hogy ezt a szilvamag
teruletet el6 kellene késziteni a jov6ben egy hasonld palyazatra. Ez miflives, de ez lehetne
egy nem miflives palya. Ott hianyzik harom telek megvasarlasa a szilvamag terlletén belll.
A szilvamag a Flzes-patak és a Hatarkereszt sétany altal hatarolt tertlet 16500
négyzetméter, azon belll van harom darab 1000 négyzetméteres telek, azt kellene addigra
megvenni, hogy az dnkormanyzaté legyen az egész. Amikor évekig vitatkoztak arrél, hogy
legyen egy grundfoci palya, arra a terlletre, csak egy foldterités ide-oda, ahol gédrék vannak
és ugy ahogy van, lehetne hasznalni grundfoci palyanak, mert olyan nagy, hogy lehet rajta
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jatszani. Ha kirugdaltak a flvet a gyerekek, odébb teszik a kaput, és akkor megint
jatszhatnak rajta, de az egy kivaldo palya akkor is, ha semmit nem épitenek rajta.
Ugyanakkor, ha igy el6készitik, akkor ebben a palyaépitési programban megnyilik majd a tér
erre is. Tudni kell, hogy a patak mellett épiletet 50 méterre épiteni nem lehet. Ez egy
zsombékos tertlet, tehat nagyon mas perspektiva nem kinalkozik, ezért adja magat arra,
hogy legyen harom palyaja a 14-15 ezres Biatorbagynak, mire az elkészil a Kolozsvari uttal,
az lharossal és ezzel a palyaval is, igy azt hiszi, hogy a kulsé palya igényeiket kielégitik
hosszutavon. Nem mondott rosszat a bizottsag sem, 6k ebbe az iranyba prébaltak egy
kijaratot talalni. Ha most a polgarmester urhoz igazodva adjak be a palyazatot és aztan
ezeket a tapasztalatokat mind egyltt dolgozzak majd fel, majd akkor dontenek, ha
megérkezett a palyazatra benyujtott anyaguk.

Bodorkos Adam: Nem akarna taglalni a szilvamagnak az értékességét, hogy az milyen
frekventalt helyen van, és annak milyen lehet6ségei vannak, csak annyi lenne a kérdése
polgarmester urhoz, hogy a palyazaton val6 indulas helyszin figgetlen?

Tarjani Istvan: Nem az. Egy bizottsagi javaslat érkezett, ami eltér az el6terjesztésben nem
szerepld hatarozati javaslattol, amit most mondott el, tehat hogy induljanak a palyazaton. A
bizottsagi javaslatot teszi fel szavazasra, amely szerint ne induljanak a palyazaton, és a
szilvamag terileten készitsék eld.

Szavazas:

A Telepulésfejlesztési Bizottsag javaslata, mely szerint az dnkormanyzat tekintsen el a
palyazaton valé indulastél és készlljon egy palyaterv az un. szilvamag terlletre — 1 igen, 4
ellenszavazat, 5 tartézkodas mellett (10 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — nem kapta
meg a szUukséges tobbseéget.

Tarjani Istvan: Sajat javaslatat teszi fel szavazasra, mely szerint induljanak a palyazaton.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete — 9 igen, 1 tartézkodas mellett (10
f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezd hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
213/2018.(1X.27.) hatarozata

Az MLSZ Orszagos Palyaépitési Programjarol az lharosi sportpalyara
kapcsolodo kiilsé ut-tamfal és kozmiiépitési feladatokrol

Biatorbagy Varos képvisel6-testilete megtargyalta a Az MLSZ Orszagos Palyaépitési
Programjardl az lharosi sportpalyara kapcsolddé kiilsé ut-tamfal és kdzmiépitési feladatokrol
sz0l0 elbterjesztést és a kovetkez6 hatarozatot hozza:

- A kapcsolédo kilsé uttamfal és kdzmiépitési feladatok tervezd altal becsilt
nagysagrendjének ismeretében is megerdsiti, kordbban 189/2018. (VIII. 28.)
szamon hozott hatarozatat, hogy a képvisel6-testilet nyujtsa be palyazatat az
MLSZ Orszagos Palyaépitési Programjara, 60x40 méretl mdifluves palya
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megvalositasara a Biatorbagy, 0104 hrsz-u ingatlanra, azaz lharosi sportpalya
melletti tertletre.

Hatarid6: azonnali
Felel6s: Polgarmester, Jegyz6
Végrehajtasért felel: Miiszaki Osztaly

18) A 2019-2033-as iddszakra vonatkozé Vizik6zmii-szolgaltatasi agazat Gordiilé
Fejlesztési Tervének elfogadasarol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ez az, amit tamogatott a Telepllésfejlesztési Bizottsag. A mai napon
érkezett egy levél a vizmivektdl, ami erre is kitér, és ebben a vizmilvek vallalast tett arra,
hogy a S Szent Istvan utcanak azt a részét, amely nincs jelenleg szennyviz kézmiivel ellatva,
azt a 2019-es évben megvaldsitja. Javasolja, hogy akkor ezt a modositast tegyék is be a
gordulé fejlesztési tervbe. Ahogy latjak, ezt a vizm(ivek elfogadija, és meg is fogja valdsitani.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Szakadati Laszlo: A gordilé fejlesztési tervben eddig is benne volt. Itt azt a levelet kell
megnézni, amit ma kaptak, amelyben azt irja, hogy a Szent Istvan utcaban hianyzé
csatornaszakasz pontositasat megtették. Tehat csak a pontositasarél van szé, benne volt
eddig is a fejlesztési tervben, viszont benne van ebben a levélben, hogy a '19-re ltemezett
tovabbi csatornazatlan utcakat torolték. Ezt nem érti, hogy miért, mert ha megnézik, akkor jo
néhany utca van felsorolva, Hathaz utca, Rezeda utca, Kakukkfii utca, Kamilla utca, a Szent
Istvan utca, Kerekdomb, Als6 kéz, Harkaly utca, Patak utca, Naphegy utca. Tehat ezeket
nem '19-re, hanem késdbbre Utemezi ezeket az utcakat. Itt tudni kell, hogy ezeknek az
utcaknak a koltségét azt az Onkormanyzat fizeti, tehat a beruhazasi szakaszaban
a finanszirozas az dnkormanyzaté, a potlas rész az az dvéké. Ez azt jelenti most, hogy akkor
a Szent Istvan utcat meg fogjak csinalni '19-ben, és a tobbit még nem fogjak '19-ben
megcsinalni. A cime ennek egy '19-'33-as id&szak, '"19-rél feljebb toljak egy évvel a tobbi
utcanak az elkészitését. Errél szél ez a gorduld fejlesztési terv. Még egy fontos dolgot
tartalmaz a levél, hogy az a vita, ami kdzottik volt a 10 millié forintrél, az lathaté most mar,
hogy hogyan oldédott meg. Ugy, hogy nem kéri az énkormanyzattél a 10 millié forintot, mert
6 fogja abbdl a sajat pénzikbél kifizetni, mely az értékcsdkkenési 6sszegbél vald, és annak a
visszapétlasaval, azt fogja atutemezni. llyen értelemben a tizmillié forinttal megndvelték az
intenzifikalas 6sszegét, azon a modon, hogy 6 fogja azt a nala levé sajat keretbdl kifizetni. Ez
mégis csak azt mutatja, hogy a tizmilliéra sziiksége volt, ez azt mutatja, hogy kell neki.

Tarjani Istvan: Nem minésitené ezt a véleményt. Ismernek ilyet, valasztasok utan szoktak
ilyeneket mondani, hogy akkor milyen is az eredmény. Maradna a tényeknél. Nem kell
tizmillio forintot hozzatenni Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak, de térjenek vissza a
go6rdulé fejlesztési tervhez, hiszen ez a napirendi pont. A levélben, csak, hogy egyértelmi
legyen mindenkinek, hogy mi van a gordulé fejlesztési tervben, hogyha ezt alpolgarmester ur
eddig nem tudta volna, a tervezési feladatok szerepeltek eddig a gorduld fejlesztési tervben
— nem a Kkivitelezési feladatok —nyolcmillié forinttal. Az, hogy egy ilyen szennyviz kézm
beruhazast hogy lehet nyolcmillié forintbdl megvaldsitani, az azért nem igényel nagy szakmai
hozzaértést. Magyarul sehogy, tehat amit most felsorolt kértlbelll tiz utcat, ez olyan sok
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szazmillié forintos beruhazast jelentene. Erre nincs kerete az 6nkormanyzatnak. A Szent
Istvan utcai beruhazas is tobb tizmillié forintos lesz, amint ennek az 6sszege ismeretes lesz,
akkor nyilvan errdl tajékoztatast fog kapni a képvisel6-testilet. Tehat azok az 6sszegek,
amelyek ott szerepelnek, azok a tervezési koltséget jelentik.

Nanasi Tamas: A Szent Istvan utcai pétldas, ami mas, mint egy Uj utcanak a
szennyvizcsatorna kiépitése, hanem egy nagy, az eredeti beruhazasbdl, most nem tudja mar
pontosan, milyen miszaki ok miatt, tobbfélét is hallottam, de kimaradt szakasz, ami a
nonszensz kategoriajaba tartozik. Ennek a kivitelezése, ha jol emlékszik, a 2018-as évre is
be volt tervezve a goérduld fejlesztési tervbe. Azt szeretné valahogy elérni, hogy a jovo
esztenddben ne csak benne legyen a gorduld fejlesztési tervben, hanem a kivitelezése is
megtdrténjen ennek. Ez legalabb ugyanolyan régi addssag, mint a Kdlcsey utcanak az
aszfaltozasa a '90-es évek elejérdl. Mindenki mindig megigéri négy évenként, most mar ideje
volna megcsinalni. Szeretné, ha a jové esztend6ben ez megvaldsulna. Kéri a képviseld-
testlletet, hogy ha masképp nem megy, maga tegyen meg mindent annak érdekében, hogy
ez megvalosuljon, elsésorban a vizmi forrasaibol természetesen. Nem hiszi, hogy mar most
fol kéne ajanlani az 6nkormanyzat koéltségvetését, de végszikség esetén fontosnak tartana,
hogy az onkormanyzat, ha masképp nem megy, végrehajtsa ezt a beruhazast, vagy
finanszirozza, hogy ez ne csak terv legyen, hanem valdsag is a kovetkez6 évben.

Tarjani Istvan: Ezt mindenféleképpen az 6nkormanyzatnak kell finansziroznia, ez nem
torténhet masképp. A levél, ha nem lenne egyértelmd, ez van benne, hogy akkor ezt vallalja
a Févarosi Vizmlvek, de a megépitést, hogy még egyértelmibb legyen, igazgatod ur itt volt a
mult héten, széban is ezt elmondta, és kérte, hogy irja is le. A szerzédésuk szerint csak igy
lehet megvaldsitani, és ezt vallalta széban is, és aztan leirta, ez van most itt el6ttik. Ehhez
kalon megerGsitésre ugy érzi, hogy nincs szikség, hiszen szdban is, és irasban is
megerdsitette a Févarosi Vizmivek ezt a szandékat.

Szakadati Laszl6: Akkor térijenek vissza a pontositashoz, mert polgarmester Ur nagyon
elragadtatja magat. A 8 millié forint a szennyviz-csatorna épités, netté. Sosem volt tébb. A
korabbi években ennek a szakasznak a megépitése 7 millié forint volt. Tehat illeszkedik az
azota eltelt idészakhoz a 8 millié forint. Ez nem olyan nagyon nagy szakasz, nem olyan nagy
probléma. Ennyit err6l. A masodik, hogy még egyszer mondja, az egész, amit latnak
beruhazas cimén, azt mind az dnkormanyzat fizeti kilén, az énkormanyzat beruhazasa, a
sajat vagyonuknak a novelése. A fenntartasa jon a vizmiveknél képz6dd értékcsokkenési
leirdsbol. Ezért van az, hogy a beruhazasokat azért tette tovabb, hogy 6 ezt nem tudja
megcsinalni mar, tehat kapacitasa sincs, de ezt igen, ezt el6jegyezte. A 10 millié forintjukat
pedig a - vildgosan idézi -, a vagyonkezelési szerz6dés szerinti visszapétlasi kotelezettség
terhére csinalja meg. Gyakorlatilag 10 millié forintot a masik keretbdl ide csoportosit at az
intenzifikalas, de nem baj ez. Amikor el6jottek a 10 millié forinttal, egybdl tett arra kisérletet,
hogy ez a megoldas szllessen. Akkor azt mondtak, hogy 6k 40 millié forintot mar onnan
atemeltek és nem akarnak még tizet. Ezt azonnal kdzdlte polgarmester urral is telefonon,
ugyhogy nem kellene rosszul emlékezni meg 0ssze-vissza 10voldozni. Most nincs ideje az
indulatnak, mert ez most szépen letisztult vilagot hoz eld.

Tarjani Istvan: Ugy emlékszik a tényeket felolvasta. Ezt a miiszaki tartalmat még hagyjak,
majd nyilvan lesz egy tajékoztatas a kdvetkezé bizottsagi lilésen és akkor ugyanugy ki fog
derllni, hogy mi a valosag, és aztdn megint ki hogy értelmezi, az mindenkinek a sajat
belatasa szerint térténik. Ugy latja, hogy nincs tdbb észrevétel. Ezt a moédositast javasolja a
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gordulé fejlesztési tervhez, amit a mai levelében a Févarosi Vizmlvek meg is erdsitett, hogy
a Szent Istvan uti szennyviz szakasz kerljon a '19-es évre megvaldsitasra, a tobbi pedig a
késbbbi években. Szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képviseld-testilete — 10 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (10 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kovetkezé hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
214/2018.(1X.27.) hatarozata

A 2019-2033-as idészakra vonatkozé Vizikozmii-szolgaltatasi agazat Gordiild
Fejlesztési Tervének elfogadasarol

Biatorbagy Varos Képvisel6-testilete:

1. jovahagyja a vizikozmi{ szolgaltatd Févarosi Vizmivek Zrt. altal készitett Gordild
Fejlesztési Tervet a 2019-2033 id6szakra,

2. a Gorduls Fejlesztési Terv részei:
2.1 Felujitasi és Patlasi Terv,
2.2 Beruhazasi Terv,
3. felkéri a Jegyz6t a Gordulé Fejlesztési Tervel kapcsolatos intézkedések megtételére,

kéri a Gordulé Fejlesztési Tervben szerepeltetni a Biatorbagy, Szent Istvan at
hianyzé csatorna szakaszainak 2019. évi megépitését.

(A Gordulé Fejlesztési Terv, Felujitasi és Pétlasi Terv, Beruhazasi Terv a hatarozat
mellékletét képezi.)

Hataridé: azonnal
Felelds: Polgarmester, Jegyz6

A hatarozat melléklete a jegyz6kdnyv mellékletét képezi.

19) Biatorbagy Szabadidés - Egészség Sportpark megvalésitasarél szél6 konzorciumi
megallapodasrol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6konyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Ez arr6l a konzorciumi megallapodasrél szol, amelyet a Nemzeti
Sportkdzpontokkal kell, hogy koéssenek. Ez tdbbszor volt testilet elétt, a Nemzeti
Sportkézpontok volt a kivitelez6je annak a palyazatnak, amelyet elnyertek két évvel ezelétt,
de a futdkér miszaki okok miatt nem tudott megvaldsulni, de a keret tovabbra is
rendelkezésre all. Ezt tovabbra is az NSK budzséjébdl lehet csak finanszirozni. Kézos
ajanlatkéré kell, hogy legyen az onkormanyzattal, és errél szél a megallapodas. Az
onkormanyzat a gesztor, tehat az ajanlatkéré, de 6k is részt vesznek ebben az eljarasban.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

dr. Kovacs Andras: A nyari id6szakban, julius 19-én a testilet dontétt a feltételes
kézbeszerzés kiirasarol. Akkor még az EMMI tamogatasi okirata nem érkezett meg, jelen
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pillanatban el6készités alatt van a koézbeszerzés. Sajnalatos moédon a Nemzeti
Sportkdzpontok kdzds ajanlatkéréként szerepel az eljarasban, ezért a 320/2015-6s
kormanyrendelet szerinti ellenérzés lefolytatasara van szikség, ami a Miniszterelndkségen
fut végig. Ehhez a miniszterelndkségi dokumentum benyujtasahoz szukség van a fedezeti
igazolasra, ez a testuleti dontés ezt orvosolja. A tdmogatoéi okirat beérkezését kdvetéen meg
tudna indulni a kdzbeszerzési eljaras. Egy révid tajékoztatast ad arrdl, hogy maddositani
kellett az elGterjesztésen. Err6l kaptak a képviselbk értesitést, ugyanis az el6zb
el6terjesztésbdl sajnos kimaradt a multifunkcidés palya vilagitasa, amely egy kuilén
koltségtétel, ezért az eddigi 129 millié forintos beruhazasi kdltség 135 milliora emelkedett.
Ezért médosultak az 6sszegek. A mostani kiklldott anyag, amely olvashaté online, mar a jé
szamokat tartalmazza. Ennek megfeleléen 20 millié forint tartalékkeret igénybevételére van
szlkség, hogy ez a beruhazas megvaldsulhasson.

Tarjani Istvan: Kérdés, észrevétel nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képviseld-testilete — 10 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (10 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
215/2018.(1X.27.) hatarozata

Biatorbagy Szabadidds — Egészség Sportpark és futéopalya megvalésitasarol szo6lé
konzorciumi megallapodasrol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testillete az Biatorbagy Szabadidés —
Egészség Sportpark és futdépalya megvaldsitasardl szold konzorciumi megallapodasrél szolé
elbéterjesztést megtargyalta és az alabbi dontéseket hozza:

1) Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete felhataimazza a
polgarmestert, hogy a Nemzeti Sportkdzpontokkal (székhely: 1146 Budapest,
Hermina ut 49.) ,Futdkér és kapcsolodé beruhazasok kivitelezése a Nemzeti
Szabadidbés - Egészség Sportpark Program keretében Biatorbagyon” targyaban
készult Egyuttmikddési és a ,Vallalkozasi szerzédés a Biatorbagy, Ohmdillner Marton
Sétany menti sportpark és jatszoterek kialakitasahoz sziikséges épitbipari kivitelezési
tevékenység veégzésére vonatkozéan” induld kozbeszerzési eljaras lebonyolitasa
kapcsan készllt Konzorciumi megallapodasokat megkdsse;

2) a képviselb-testilet nyilatkozik, hogy a megvalésitashoz 52.099.311,- Ft. fedezet
2018. évi koltségvetéseben rendelkezésre all, azzal, hogy a hianyz6 20.099.311,- Ft
fedezetet a koltségvetés Altalanos tartalék keret terhére erre a célra elkulonit.

Hatarid6: Azonnal
Kivitelezésért felelés: Szervezési Osztaly, Mlszaki Osztaly
Felel6s: Polgarmester
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20) Onkormanyzati rendeletek médositasarol

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékonyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Itt jegyz6 urnak adja meg a szét.

dr. Kovacs Andras: Amint az ismeretes, a Ket., a kdzigazgatasi eljarasrol szolé eljarasi
jogszabaly hatalyat vesztette, 2018 januar elsejével Uj allamigazgatasi rendtartasrél sz6lo
jogszabaly |épett hatalyba, amely kihagyta a kozigazgatasi birsagrol szolé fejezetet. Erre
vonatkozbéan atmenetileg egy torvényi rendelkezés kerult kiadasra, amely rendezi a
kbzigazgatasi birsag kérdését. Vartak, hogy véglegesen rendezze a jogalkotoé a kérdéskort,
sajnos, ez idaig maradt ez az atmeneti salatatérvényben megfogalmazott rendelkezés a
kdzigazgatasi birsagra vonatkozoan. igy két rendeletet érintéen mddositani kell a helyi
rendeletet. Az egyik a kozdsségi egylttélés szabalyrdl szolé rendelet, a masik pedig a
kozterliletek hasznalatardl szold rendelet. Mind a ketté hivatkozik a Ket.-re is, és az abban
talalhatd kozigazgatasi birsagos rendelkezésekre, ezeket gyakorlatilag modositjak, és a
rendeletmodositas egyéb részt nem érint. Tehat igy technikai moddositasrol van szo
érdemben.

Tarjani Istvan: Amint ez a médositas megtorténik az allam részérél, akkor valészinlleg
visszajon ismét testllet elé. Kérdés, észrevétel nincs, ezért egylttes szavazast javasol, tehat
a két rendeletrdl egyszerre szavazzanak. Rendeletrdl 1évén sz6, mindsitett tobbség, 7 igen
kell az elfogadashoz.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete a kdzosségi egylttélés alapvetd
szabalyairél és ezek elmulasztasanak jogkovetkezményeirdl szélé 12/2014. (V. 5.)
onkormanyzati rendelete és Biatorbagy Varos Képviseld-testilete 7/2015. (V. 8.) rendelete a
kozteruletek hasznalatardl és a rekldmhordozok elhelyezésérdl szolo onkormanyzati
rendelete médositasardl szolo 19/2018.(1X.28.) 6nkormanyzati rendeletét — 10 igen, azaz
egyhangu szavazas mellett (10 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — megalkotja.

Az elfogadott rendeletet a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

21) Biatorbagy Varos Képvisel6-testiilete 3/2018. (Il. 23.) koltségvetési rendeletének
modositasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzdkdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A pénzugyi bizottsag targyalta és javasolja a testuletnek elfogadasra. Az
elmult id6szakban meghozott dontések atvezetéseérél szol a koltségvetésen.

Ugy latja, nincs hozzaszolas, a vitat lezarja, a rendelettervezetet teszi fel szavazasra.
Rendeletrél Iévén szd, mindsitett tobbség, 7 igen kell az elfogadashoz.

Szavazas:

Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak KépviselS-testilete a  Biatorbagy  Varos
Onkormanyzatanak 2018. évi kéltségvetésérél szold 3/2018. (11.23.) dnkormanyzati rendelete
maodositasarol szélé 20/2018.(1X.28.) 6nkormanyzati rendeletét — 8 igen, 2 tartdzkodas
mellett (10 f6 képviseld volt jelen a szavazaskor) — megalkotja.

Az elfogadott rendeletet a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.
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22) A Lelkes miivészcsalad kiallitasanak tamogatasi kérelmérdl

El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyz6kdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: A Pénzlgyi Bizottsag targyalta és kérdéseket tett fel, az azokra érkezé
valasz az el6terjesztés mellékletét képezi. Ez alapjan a képviseld-testilet tud donteni a
tamogatasrdl, illetve annak Osszegérdl. Javasolja, hogy tamogassak a kiallitast, illetve a
hozzatartozd konyvet, és Otszazezer forint legyen a tamogatasi dsszeg. A forras pedig a
Biatorbagy j6 hirneve keret.

Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

Kecskés Laszlo: Mintha sz6 szerint a Telepulésfejlesztési Bizottsag javaslatat olvasta volna
fol polgarmester ur, mert a bizottsag is ugyanezt a javaslatot tette.

Tarjani Istvan: Nem volt ott tegnap, mert lakossagi férum volt, és nem kért réla informaciét.
Akkor nem is a sajat javaslatanak nevezi, nevezzék bizottsagi javaslatnak ezentul.

Kérdés, észrevétel, mas javaslat nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi fel a hatarozati
javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képviselé-testilete — 10 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (10 f6 képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkez6 hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
216/2018.(1X.27.) hatarozata

A Lelkes miivészcsalad kiallitasanak tamogatasi kérelmérél

Biatorbagy Varos Onkormanyzat képviselS-testiilete megtargyalta a Lelkes miivészcsalad
kiallitasanak tamogatasi kérelmét

1. tamogatja a kiallitas létrejottét és a 28X23 cm-es, 120 oldalas album kiadasat
500.000.-forint 6sszegben,
2. atamogatas fedezetét a 2018. évi kdltségvetés j6 hirnév sora terhére biztositja.

Hatarid6: azonnal
Felelds: Polgarmester
Végrehajtasért felel: Polgarmesteri Kabinet Iroda, Pénzugyi Osztaly

23) ,,Onkormanyzati tulajdonu belteriileti utak szilard burkolattal torténé kiépitésének,
felujitasanak és korszeriisitése” targyu kdzbeszerzési eljaras kiirasarol
El6ado: polgarmester
Az irasos elbterjesztést a jegyzékdnyv melléklete tartalmazza.

Tarjani Istvan: Jegyz6 urat kéri meg a tajékoztatdsra. Mar a napirend megszavazéasakor
mondta hogy csak abban az esetben van esély ez évben ezeket az épitési munkakat
elvégezni, amennyiben oktdber folyaman erre érvényes kdzbeszerzéssel rendelkeznek és
szerz6dést tudnak kétni abban az esetben amennyiben a tdmogatas megérkezik.
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Kérdések, hozzaszélasok, javaslatok:

dr. Kovacs Andras: Idén aprilisban dontott a képviselb-testilet a palyazat benyujtasardl. Ez
az oOnkormanyzati belterileti utak, gy(jtd utak felujitasara, épitésére vonatkozik. Az
elbterjesztésben olvashatd, mely utcak szerepelnek benne. A beruhazas becsllt koltsége
106 nettd, 168 millid forint. Az ehhez sziikséges palyazati bruttd 64 millié forintot az
onkormanyzat a koltségvetésében biztositotta. A kdzbeszerzés feltételes kdzbeszerzés a
Kbt. 53. (5) - (6) szakasz szerint. Ami nagyon fontos, az az, hogy amennyiben hivatkoznak a
palyazatra, és a palyazat nem nyer, vagy a palyazat elutasitasra keril, akkor
eredménytelennek nyilvanithatd az eljaras, és akkor nem kell vallalkozasi szerz6dést kotni.
Amennyiben nyer, akkor ez a dontés a megérkezett palyazat nyertességel egy idében akar
azt is eredményezheti, hogy a tamogatoi okirattal egyitt a vallalkozasi szerzédést is ala
tudjak irni, és ahogy polgarmester ur is emlitette, akkor az idén meg tudjak csinalni ezeket a
munkakat. Zémeében feldjitasi munkak — olvashaté — 115 § szerinti 6t meghivasos, hogy az
értékhataron beliili épitési beruhazast nettdé 300 millid forintig lehet alkalmazni. Ot cég
meghivasat javasolja polgarmester ur eléterjesztéként.

Léth Gyula: Nem lenne jobb, ha ez a hatarozatban is benne lenne, hogy ez egy feltételes
kozbeszerzési eljaras, és mire hivatkozva teszik? Az elbterjesztésben benne van, a
hatarozatban sima kdzbeszerzési eljaras kiirasarél dontenek.

dr. Kovacs Andras: Nincs akadalya, hogy, amint azt emlitette, az 53. § 5-6. bekezdésére
hivatkozzanak, és akar megemlithetik benne magat a palyazatot is. Véleménye szerint nem
szlkséges, mert a kiiras tartalmazni fogja, de ha a testllet ugy dént, akkor természetesen a
hatarozati javaslatot kiegészitik.

Tarjani Istvan: Befogadja képvisel6 ur javaslatat, ezzel kiegészitik, igy abszolut egyértelmi
minden tekintetben a javaslat. Mas kérdés, észrevétel nincs, a vitat lezarja. Szavazasra teszi
fel a hatarozati javaslatot.

Szavazas:
Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak KépviselS-testillete — 10 igen, azaz egyhangu
szavazas mellett (10 fé képvisel6 volt jelen a szavazaskor) — a kdvetkezé hatarozatot hozza.

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének
217/2018.(I1X.27.) hatarozata

,Onkormanyzati tulajdonu belteriileti utak szilard burkolattal torténé
kiépitésének, felujitasanak és korszerisitése” targyu kozbeszerzési eljaras kiirasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete az ,,Onkormanyzati tulajdonu
belteriileti utak szilard burkolattal torténé kiépitésének, felljitasanak és
korszeriisitése” targyu kozbeszerzési eljaras kiirasarol szélo elbterjesztést megtargyalta,
az abban foglaltakat elfogadja és az alabbi dontéseket hozza:

1) Az ,,Onkorményzati tulajdonu beltertileti utak szilard burkolattal térténé kiépitésének,
feldjitasanak és korszeriisitésének tamogatasa gazdasagfejlesztési céllal Pest
megye teriiletén” megnevezésl (Palyazati kiiras kédja: PM_ONKORMUT_2018)
palyazatra Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete palyazatot
nyujtott be (tovabbiakban. Palyazat);
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2) A Palyazat elbiralasaig felhatalmazza a polgarmestert, hogy a kdzbeszerzésekrél
sz6lo 2015. évi CXLIII. toérvény (Kbt.) harmadik rész 115. § (2) bekezdés alapjan
nemzeti eljarasrendben ,,Onkormanyzati tulajdoni belteriileti utak szilard
burkolattal torténé kiépitésének, feltjitasanak és korszeriisitése” targyaban Kbt.
53. § (5) és (6) bekezdése szerinti ugynevezett feltételes kdzbeszerzési eljarast
inditson;

3) AképviselS-testulet a felhivast az alabbi szervezetek részére kuldi meg:

- UTKORONA Kit

Székhely: 2072 Zsambék, Jovilag utca 50.
Cégjegyzékszam: 13-09-16008
Addészam: 24164528-2-13

- Vitép 95 Kift.

Székhely: 2319 Szigetujfalu, F6 utca 1/A
Cégjegyzékszam: 13-09-069700
Adoszam: 12017539-2-13

- MONOVIA Bt.
Székhely: 1021 Budapest, iidiilé at 19/b
Cégjegyzékszam: 01-06-739202
Addszam: 20939953-2-41

- Szepi Sped Kit.

Székhely: 3043 Egyhazasdengeleg, Rakoczi ut 40.
Cégjegyzékszam: 12-09-008309

Addészam: 12731547-2-12

- Reaszfalt Kft.

Székhely: 1225 Budapest, nagytétényi ut 254.B ép. 1. em.
Cégjegyzékszam:01-09-273386

Adoszam: 23721250-2-43

Hatarido a Kozbeszerzés elinditasara: 2018. oktdber 5.
Kivitelezésért felelés: Szervezés, Miiszaki Osztaly
Felelds: Polgarmester

24) Tajékoztatasok, javaslatok

Tarjani Istvan: Még egyszer szeretné felhivni az itt GI6k, illetve a képerny6k elétt Gldk
figyelmét arra, hogy a szombati napon egészségnap lesz Biatorbagyon, ami jelentésen
klldénbézik a korabbiaktél. Nem véletlendl juttattak el errél informaciot minden postaladaba.
Egy olyan szlrGkamion érkezik, amelyben nagyon sok betegségnek a szlrését lehet
elvégezni. Javasolja mindenkinek, hogy keresse fel ezt, vagy vegyen rész ezen az alkalmon.
Még egy véradas is lesz, ezt is mindenkinek a figyelmébe ajanlja, illetve megismerkedhetnek
az Egészségfejlesztési Irodaval is, akiknek a vezetdje a testileti Ulés elején bemutatkozott,
illetve bemutatta az irodat.
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Bodorkos Adam: Polgarmester urat szeretné kérdezni, hogy a jégcsarnokkal kapcsolatos
hatastanulmannyal hogy allnak, elindult-e mar, és hogy mikorra kaphatjak meg?

Tarjani Istvan: A jégcsarnokkal kapcsolatban igéretet tett valamelyik munkaterven kivli
testlleti Glés alkalmabdl, hogy az idekerll a testilet elé. Nem azért nincs itt, mert nem
szeretne ezzel idejonni, hanem nem készult el az a miszaki dokumentacio, amely alapjan
becsilni lehetne a koltséget, de igéretet kapott ra, hogy a koévetkezd bizottsagi,
illetve testileti kdrre ez itt lesz a képviseld-testilet, illetve a bizottsagi tagok elétt, és akkor
dontési helyzetbe kertlnek. Mobil okmanyiroda is érkezni fog a telepulésre. Itt viszont kér
egy kis segitséget, mert a pontos datumot nem tudja.

Sarkadi Andrea: Oktober 29-én, hétfén, reggel 8-tdl 18 oraig jonnek ketté intézménnyel.
Reméli, nem ez lesz az els6 és utolsé alkalom, hanem tébbszoér lesz lehetéségik. Ha a
polgarmesteri hivatal jelzi, hogy igény van erre, akkor ezt tudjuk tdbbszér rendelkezésre
bocsatani. Nagy népszerliségnek o6rvend, most mar Nagykatatol a Vecsési
Kaposztafesztivalig, a Budakeszi Csaladi napig tobb helyen megfordult a busz. Nagyon-
nagyon neépszerll a lakossag korében. Nagyon sok olyan idds, illetve sokgyerekes,
kisgyermekes csalad igénybe veszi, akinek még Biatorbagyrol Budaodrsre vald atjutas is
gondot okoz. A klasszikus okmanyirodai ugykordk kdzul majdnem mindennel rendelkezésre
fognak allni. A kormanyablakos Ugykorok kozil pedig tajékoztatast fognak tudni adni a
lakosoknak.

Tarjani Istvan: Koszoni szépen a tajékoztatast, és akkor erre is varnak minden érdekl6dét.
25) Tisztségviselbi, bizottsagi eléterjesztések

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilet tagjainak tovabbi kérdése, hozzaszolasa,
észrevétele, javaslata nincs.

Tarjani Istvan: Megkoszoni a részvételt, az lést 19%-kor bezérja, a tovabbi napirendi
pontok megvitatasara zart ulést rendel el.

K.m.f.

Tarjani Istvan dr. Kovacs Andras
polgarmester jegyz6
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