Kivonat

Biatorbagy Varos Onkormaényzat Képvisel6-testiiletének
2011. augusztus 25-én megtartott zart iilésének

jegyzékonyvébdl

Biatorbagy Varos Onkormaényzat Képvisel6-testiiletének
142/2011. (08.25.) Oh. sz.
hatarozata
Biatorbigy Varos Onkormanyzata tulajdondban 1évé, 452 hrsz. ingatlanon, 16 tantermes
altalanos iskola engedélyezési tervezési feladatainak elkészitésére beérkezett kbzbeszerzési
palyazatok elbiralasarél

|. Biatorbagy Véros Képvisels-testiilete a 141/2011. (08.02.)Oh. sz. sz. hatarozatival a
kozbeszerzésekrél szolé 2003. évi CXXIX. torvény 251. § (2) szerinti egyszer(i kozbeszerzési
eljarast inditott Biatorbagy Varos Onkorményzata tulajdondban 1évé, 452 hrsz. ingatlanon, 16
tantermes altaldnos iskola engedélyezési tervezési feladatainak elkészitésére beérkezett
kozbeszerzési palyazatok elbirdlasarél. A Képvisel6-testiilet az ajanlati felhivast az alabbi
szervezeteknek kiildte meg:

- KAJDOCSI Epitész Stadié Kft.
1025 Budapest, Szépvolgyi ut 34

- INTRA-STUDIO Epit&ipari Tervezé és Szolgaltats Bt.
1121 Budapest, Pels6c u. 1. 2. em. 3.

- INCORSO Epitész és Epitémuhely Kft.
1112 Budapest, Botfalu kéz 16.

- KVADRUM Epitész Kft.
1034 Budapest, Kecske u.25.

Az ajanlati felhivds alapjan négy (4) ajanlattevé tett ajanlatot.

A Kozbeszerzési Biralé Bizottsag és a Telepilésfejlesztési, Mez6gazdasdgi és Kornyezetvédelmi
Bizottsag javaslata alapjan a Képvisel6-testiilet dontésének megfeleléen a kozbeszerzési eljaras
értékelése eredményesen és érvényesen lezarédott.

[l. A Kozbeszerzési Birdlé Bizottsdg javaslata alapjan a legkedvezébb ajanlatot adé érvényes és
biralatra alkalmas palyazat:

Ajanlattevé megnevezése: KVADRUM Epitész Kft.

Ajanlattevd székhelye: 1034 Budapest, Kecske u.25.

[1l. A beérkezett ajanlatokrdl késziilt 0sszegzést a hatdrozat melléklete tartalmazza.

IV. A Képvisel6 testiilet felhatalmazza a polgarmestert, hogy a nyertes KVADRUM Epitész Kft.
ajanlattevével a szerz6dést megkosse.

Felel&s: Polgarmester
Hataridé: folyamatos

Tarjani Istvan s.k. dr. Kovacs Andras s.k.
polgarmester Jegyz&
a kiadmany hiteléil:

Frisch Ferencné
jegyzékonyvvezetd



7. melléklet a 14/2010. (X. 29.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajinlatok elbirdldsdrdl
1. Az ajanlatkérd neve és cime:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata
2051 Biatorbagy, Baross Gabor u. 2/A

2. A kozbeszerzés targya és mennyisége:

Tervezési szerzédés 16 tantermes, cca 7500 m* teriiletii altalinos iskola épitési engedélyezési
tervdokumentacidjanak elkészitésére a Biatorbagy 452 hrsz-u teriileten, egyeztetve az engedélyezo hatésaggal.

CPYV szerinti besorolas
7122000-6

3. A valasztott eljaras fajtaja: Kbt. 251. § (2) bekezdés szerinti egyszerii eljaras

4. a) Eredményes volt-e az eljaras: Igen

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, tovabba a Kbt. 92. §-anak €) pontja szerinti
eredménytelenségi esetben a Kbt. 96. §-anak (1) bekezdése szerinti indokolas: -

¢)* Az eredménytelen eljarast kovetden indul-e 4j eljaras: -

5. A benyujtott ajanlatok szama (részajanlattételi lehetdség esetén részenként): 4 darab

6. a) Az ERVENYES ajanlatot tevék neve, cime és ajanlatuknak a birdlati szempont - az Osszességében
legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak részszempontjai - szerinti tartalmi eleme, illetéleg elemei
(részajanlattételi lehetdség esetén részenként):

Kvadrum Epitész Kft.

székhelye: 1034 Budapest, Kecske u. 25.

Birdlati szempontra adott ajanlat:

Ajanlati ar: nett6 24 600 000,- Ft +AFA, azaz brutt6 30.750.000,- Ft

Késedelmi kotbér mértéke: 307.500,- Ft / nap

Az ajanlat adott hataridén beliili megvalosithatosaganak alatdmasztasa az ajanlat 3., 4. és 5. oldalan csatolva

Incorso Epitész és Epitémiihely Kft.

székhelye:1112 Budapest, Botfalu koz 16. .

Biralati szempontra adott ajanlat:

Ajanlati ar: nettd 24 650 000,- Ft +AFA, azaz brutt6 30.812.500,- Ft

Késedelmi kotbér mértéke: 246.500,- Ft / nap

Az ajanlat adott hataridon beliili megvalosithatosaganak aldtimasztdsa az ajanlat 3. oldalan csatolva

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezo tabldzatba foglalva (részajanlattételi lehetOség esetén
részenként):

Kvadrum Epitész Kft. Incorso Epitész és Az ajanlattevé neve:
Epitémiihely Kft.
Az elbiralas A Ertékelési ) )
részszempontjai részszempontok Frtékelési | pontszém és| Ertékelési Ertékelési Ertékelési Ertékelési
(adott esetben sulyszédmai . , . . pontszam . pontszam
L pontszam | silyszam | pontszam . pontszam ;
alszempontjai is) | (adott esetben az szorzata és és
alszempontok stlyszam stlyszam
stlyszamai is) szorzata szorzata
1. Ajanlati ar (brutt6| 60 10 600 9,9979 598,74
HUF)
2. Késedelmi kotbér | 15 10 150 0 0
mértéke (Ft/nap)
3. Az ajanlat adott |25 10 150 0 0
hataridén beliili
megvaldsithatosagan
ak alatamasztasa




szempont értékelése

A stlyszammal 900 598,74
szorzott értékelési
pontszamok
Osszegei
ajanlattevonként:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:
A 3. biralati részszempont értékelését a jelen osszegezés mellékletét képezo ,,SZAKMAI BIRALAT”
megjelolésti dokumentum tartalmazza.

c)** Az Osszességében legelonydsebb ajanlat kivalasztasa esetén a ponthatar megadasa: 0-10 -ig

d)** Az Osszességében legelonyosebb ajanlat kivalasztisa esetén annak a modszernek (modszereknek) az
ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran
a ponthatarok kdzotti pontszamot:

1. résszempont: Ajanlati ar (brutt6 HUF), mely részszempont tekintetében az értékelés médszere forditott
aranyossag alkalmazisa, amelynek Kkeretében az ajanlatkéré a legkedvezébb (legalacsonyabb) tartalmi
értékekre a maximalis pontot (fels6 ponthatar) adja, a tobbi ajanlat tartalmi értékeire a legkedvezébb tartalmi
értékhez viszonyitott eltérés aranya alapjan szamolja ki a pontszamokat:

2. részszempont: Késedelmi kotbér mértéke (Ft/map), mely részszempont tekintetébenértékelés modszere a
részszempont esetében egyenes aranyossiag alkalmaziasa, amelynek keretében az ajanlatkéré a legkedvezébb
(legmagasabb) tartalmi értékekre a maximalis pontot (felsé6 ponthatar) adja, a t6bbi ajanlat tartalmi értékeire a
legkedvezdbb tartalmi értékhez viszonyitott eltérés aranya alapjan szamolja ki a pontszamokat.

3. részszempont: Az ajanlat adott hataridén beliili megvalésithatésaganak alitamasztasa szempont értékelése az
alabbiakra figyelemmel torténik:

A biralati szempont célja, hogy az Ajanlatkérd biztositva liassa hogy az Ajanlattevé a tervezési feladat
elvégzésére rendelkezésre all6 hataridon beliil meg tudja valdsitani a beszerzés targyat.
Amennyiben az ajanlat adott hatiridén beliili megvalésithatésaganak alatimasztasara szolgaloé munkarészbdl
nem allapithaté meg, hogy az Ajanlattevo

> milyen iitemben,

> milyen egyeztetések idGbeli lefolytatasaval,

> milyen eréforrassal kivanja megvalositani a kiiras targyat,
Az értékelés moédszere az ajanlat adott hatdridon beliili megvalosithatosiaginak aldtimasztisa részszempont
esetében sorbarendezés, amely szerint az ajanlatkéré a beérkezett ajanlatokat, a részszempont
kidolgozottsaganak, teljeskoriiségének vizsgalata alapjan rendezi sorba a fenti szempontok figyelembevételével.

7. Az ERVENYTELEN ajanlatot tevk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Kajdécsi Epitész Stidi6 Kft.

székhelye: 1025 Budapest, Szépvolgyi ut 34. .

Indokolas

Ajanlattevé nem nyujtotta be az elmult 3 lezart iizleti évre vonatkozd, a szamviteli torvénynek megfelel6 beszamoloit
egyszer(i masolatban.

Ajanlattevo referenciakrol szolo nyilatkozatabol nem allapithaté meg hogy a megjeldlt referenciak hany tantermes
oktatdsi intézmény vagy sportlétesitmény tervezésére vonatkoznak. Ajanlattevd nem nyujtotta be a Kbt. 68. § (1)
bekezdése szerinti referenciaigazoast/referenciaigazolasokat a Kbt. 68. § (1) bekezdésében foglaltak ellenére.
Ajénlattevé az ajanlattételi dokumentacioé 6. pont “az ajanlat kotelezd tartalmi elemei” cimet viseld fejezetének 12.
pontjaban foglaltak ellenére nem nyujtotta be Sz. F., N. Zs. és R. 1. szakemberek aldirt szakmai Onéletrajzat.
Ajénlattevo elmulasztott eleget tenni a Kbt. 70/A § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt ktelezettségének.

Mindezekre figyelemmel Ajanlattevé ajanlata nem felel meg a az ajanlattételi felhivas 8) P/1., 8) M/1. pontjaiban, az
ajanlattételi dokumentacio 6. 12. pontjaban, valamint a Kbt. 70/A § (1) bekezdés e) pontjaban foglaltaknak, melyre
figyelemmel ajanlata a Kbt. 88. § (1) bekezdés e) és f) pontja alapjan érvénytelen.

Intra Studié Bt.
székhelye:1121 Budapest, Pelséc u. 1. .
Indokolas
Ajanlattevo elmulasztott eleget tenni a Kbt. 70/A § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt kdtelezettségének Ajanlattevé az
ajanlattételi dokumentacié 6. pont “az ajanlat kotelezd tartalmi elemei” cimet viseld fejezetének 12. pontjaban
foglaltak ellenére nem nyujtotta be N. Zs. és R. 1.
szakemberek aldirt szakmai dnéletrajzat.
Mindezekre figyelemmel ajanlattevé ajanlata nem felel meg az ajanlattételi felhivas 6. 12. pontjdban valamint a Kbt.



70/A § (1) bekezdés e) pontjaban foglaltaknak, melyre tekintettel ajanlata a Kbt. 88. § (1) bekezdés f) pontja
alapjan érvénytelen.

8. a) Eredményes eljaras esetén a NYERTES ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai:

Kvadrum Epitész Kft.
székhelye: 1034 Budapest, Kecske u. 25.

Indokolas

Ajénlattevé ajanlataban valamint a hianypoétlasaban a szerzédés teljesitéséhez sziikséges pénziigyi és gazdasagi,
valamint miiszaki és szakmai alkalmassigat az ajanlattételi felhivasban elbirtaknak megfeleléen igazolta, tovabba
ajanlata egyebekben is megfelel az ajanlattételi felhivasban és dokumentacioban eldirt kovetelményeknek.

Mindezekre figyelemmel a Kvadrum Epitész Kft. ajanlata érvényes és a Kvadrum Epitész Kft tette az osszességében
legelonyosebb ajanlat birdlati szempont szerinti legkedvez6ébb ajanlatot, tovabba a sziikséges fedezet
rendelkezésre all.

b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevd neve, cime, az ellenszolgaltatds Osszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: -

9. * A szerzGdés teljesitéséhez a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat meghaladdé mértékben igénybe venni kivant
alvallalkoz6/k neve és cime, tovabba a kozbeszerzésnek az a része, amelyben az alvallalkozo/k
kozremiikddik/kozremitkodnek:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: -

b) * A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: -

10. * A kozbeszerzésnek az a része, amelyre az ajanlattevo a kozbeszerzés értékének tiz szazalékat meg nem halado
meértékben szerzodést kothet:

a) A nyertes ajanlattevl ajanlataban: statikai miiszaki leiras és szamitas, épiiletgépészeti miiszaki leiras és
szamitasok, hétechnikai szamitds, erésaramu épiiletvillamossagi miiszaki leiras, gyengearamu
épiiletvillamossagi miiszaki leiras, tajépitészeti terv és leiras, ut és parkolo kialakitas terv és leiras, kozmiivek
leirasa, kornyezetvédelmi miiszaki leiras, tiizvédelmi fejezet, liftterv és leiras, akadalymentesitési leiras,
épitészeti szerkesztés, feldolgozas

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban: tartészerkezeti szakteriileti szakember,
épiiletgépész, villamosmérnok, tajépités, kornyezetvédelmi feliigyel6

11.* Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo koriilmények ismertetése:

12. a) A szerz6déskotési tilalmi idészak [Kbt. 99. § (3) bekezdés] kezdénapja: 2011. 08. 26.

b) A szerzodéskotési tilalmi idészak [Kbt. 99. § (3) bekezdés] utolso napja: 2011. 09. 04

13. * Egyéb informaciok:

14. * Hivatkozas az eldzetes Osszesitett tajékoztatora, illetéleg az idészakos eldzetes tajékoztatora és kozzétételének
napja:

15. Hivatkozas az eljarast megindité hirdetményre, illetdleg felhivasra és kozzétételének/megkiildésének napja: Az
ajanlattételi felhivas megkiildésének napja 2011. 08. 04.

16. Az eredményhirdetés, illetdleg az ajanlatok elbiralasardl szolo 6sszegezés megkiildésének idépontja:

2011. 08. 25.

17. Az 6sszegezés elkészitésének idépontja: 2011. 08. 25.

18.* Az 0sszegezés javitasanak indoka: -

A *-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az abban foglalt eset fennall.

A **-gal megjelolt pontokat csak akkor kell kitolteni, ha az ajanlatkérd az dsszességében legelonyodsebb ajanlat
elbiralasi szempontot alkalmazta.
Melléklet: szakmai birdlat



. SZAKMAI BIRALAT
- A BIATORBAGY VAROS ONKORMANYZATA , Tervezési szerz6dés 16 tantermes, cca 7 500 m? teriileti

ez

egyeztetve az engedélyezd hatésaggal” targy, Kbt. 251. § (2) bekezdése alapjan inditott kézbeszerzési eljaras
vonatkozasaban -

. ELOZMENYEK:

Biatorbagy Varos Onkormanyzata. 2011. augusztus 4-én meginditotta a , TERVEZESI SZERZODES 16 TANTERMES,
CCA 7 500 M2 TERULETU ALTALANOS ISKOLA EPITESI ENGEDELYEZESI TERVDOKUMENTACIOJANAK ELKESZITESERE A
BIATORBAGY 452 HRSz-U TERULETEN, EGYEZTETVE AZ ENGEDELYEZO HATOSAGGAL.” targyl kozbeszerzési
eljarast. A megbizas a targyi kdzbeszerzési eljarasok 3. szami “Az ajanlat adott hataridén beliili
megvaldsithatésaganak alatamasztasa” megnevezésii fejezet biralati szempontjait vizsgalo szakvélemény
elkészitesére terjed ki.

Il. VIZSGALT PALYAZATOK:
Az ajanlattevd altal beérkezett palyazat 3. birélati pontra vonatkozo tartalma az alabbiak szerint alakult:

-KVADRUM,I'Epitész Kft. - szakmai anyagat a 3 - 5. oldalig csatolta
-INCORSO Epitész és Epitémiihely Kift. - szakmai anyagat a 3 - 5. oldalig csatolta

Ill. ALTALANOS MEGALLAPITASOK:

A beérkezett palyazati anyag vizsgalt pontra vonatkozd részei alapjan megallapithato hogy az ajanlattevék
megfelel szaktudassal tudjék igazolni a hataridére térténd munkavégzést. A palyazati anyag 3. biralati pontra
vonatkoz6 kidolgozottsdga minden esetben elérte az elvarhaté szintet és alaposségot.

IV. AZ AJANLATI FELHIVASBAN SZEREPLO ERTEKELESI SZEMPONTOK:

Az ajanlat adott hataridn beliili megvalésithatosaganak alatamasztasa szempont értékelése az
aldbbiakra figyelemmel torténik (sulyszam: 25)

A biralati szempont célja, hogy az Ajanlatkéré biztositva lassa hogy az Ajanlattev a tervezési feladat
elvégzésere rendelkezésre &ll6 hataridén belll meg tudja valositani a beszerzés targyat.

Amennyiben az ajanlat adott hatéridén beliili megvalosithatosaganak alatamasztasara szolgald mukarészbél
nem allapithatd meg, hogy az Ajanlattevé:

-milyen Gtemben,

-milyen egyeztetések idGbeli lefolytatasaval,

-milyen eréforrassal kivanja megvalésitani a kiiras targyat,
vagy ezeket elnagyoltan mutatja be Ajanlattevs, abban az esetben Ajanlatkérd a hianyossagok (nem
tartalmazza vagy nem kell6 részletezettséggel vagy nem kezeli megfeleléen a felmeriilt kérdéskort) mértéke
alapjan rangsoralja a beérkezett ajanlatokat.
Az értekelés modszere az ajanlat adott hataridsn beliili megvaldsithatsaganak alatamasztasa részszempont
eseteben sorbarendezes, amely szerint az ajanlatkérd a beérkezett ajanlatokat, a részszempont
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kidolgozottsaganak, telieskériiségének vizsgélata alapjan rendezi sorba a fenti  szempontok
figyelembevételével.

Az ajanlatok a fentiekben jelzett szempontok alapjan viszonyitddnak egymashoz és a benydjtott ajanlatok fenti
szempontu tartalmi elemeit egyenként dsszehasonlitva osztja ki a helyezéseket, minden egyes tartaimi elem
tekintetében. (Holtverseny esetén a holtversenyt kdvetd ajanlatok a sorban elfoglalt szamukat kapjak meg.)

A legalacsonyabb dsszesitett helyezési szam tartozik a legjobb ajanlathoz.

Amennyiben a vegsd sorrendben minden ajanlat elsé helyen szerepel, akkor minden ajanlattevé maximalis
pontot kap. Minden egyéb esetben az dsszesitett sorrend pontszamma térténd atalakitasa a kdvetkezd képlet
szerint torténik meg:

A-vizsgdlt - A legrosseabb
P v B mGX
Aolegfobb - A legrosszabb

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Prmax: a pontskala fels6 hatara
A legjobb: a legel6nydsebb ajanlat sorszama (1)
Avegroszabb: a legrosszabb ajanlat sorszama
Avizsgatt: a vizsgalt ajanlat sorszama
|

V. OsSzESITETT ERTEKELES:

KVADRUM Epitész Kit. 1. 10

INCORSO Epitész és Epitsmihely Kft. 2 0

)



KVADRUM EPiTEsz KFT.

- sorrendben mutatja be a szerz6déskétésté| a teljesitésig elvégzends feladatokat.

A leiras foglalkozik a sziikséges szakvélemények elkészitésével, és a tervezésben
. résztvevé killdnbéz6 szakértk bevonasaval is.

- A tervek fejlédése a tervvézlatoktol kezdve a koncepcioterveken at egészen az
engedélyezési tervek beadasaig egyértelmien lekdvethetd.

- Az litemezési koncepcié komoly hangsUlyt fektet a projekt adottsagainak, és a
igen vonatkozé rendeleteknek, szabalyozasoknak az idében torténd megismerésére és
a tervezés folyamat soran torténd adaptélasara, ezzel is csokkentve a késébbi
- id6beli csuszasok veszélyét, melyek gyakran a kériilmények feliiletes ismeretébdl
adédnak.

- Az litemezés teljes koriien figyelembe vesz minden olyan kériilményt, amely a
-~ tervezés menetének lefolyasat befolyasolhatja.

- Az egyes munkafazisokra eldiranyzott munkanapok szama minden lényeges
fazisnal szerepel, az 6sszegzésiil kiadodo teljes idésziikséglettel (27 nap) egyitt.

- Az egyeztetéseket bemutaté munkarész 12 pontoan sorolja fel idérendi sorrendben
az ajanlat hatariddre tortén6 megvalésithatésaganak szempontjabdl Iényeges
- szakhatosagi, kozszolgaltatéi valamint megrendeldi egyeztetéseket.

igen - Aleiras kitér az egyeztetések és a killénbdz6 tervfazisok egymasra torténé
hataséra, valamint ezen mérfoldkdvek a szerzGdéskotés idopontjatol szamitott
pontos napjéra.

- Atervezett sorrend redlis, és szakmai szempontbdl elfogadhato.

- Ajanlattevd részletesen bemutatja a rendelkezésére allo human eréforrasokat, a

. felsorolés tartalmazza az egyes szakmai végzettségekhez tartozo pontos létszamot
reszben s,

- A rendelkezésre &ll6 gépi (szamitastechnikai) eréforrasokra az ajanlat nem tér ki.

OsszESSEGEBEN Az KVADRUM EPITESZ KFT. SZAKMAI ANYAGA TELJESITI AZ AJANLATI DOKUMENTACIOBAN MEGHATAROZOTT
ELVARASOKAT. PALYAZATI ANYAGANAK VIZSGALTA SORAN ELERT SORSZAMA: 1.




- Ajanlattevd a Felhivas és a Dokumentéacié alapadataibl kiindulva ismerteti a tervek
elkészitésére ténylegesen rendelkezésre &ll6 id6t, és a néhany konkrét datumot.

- A rendelkezésre &ll6 egy honapon belil azonban csak egy meghatérozott belsé
hataridét jeldl ki Snmaga szadmara, a tobbi idépont a Dokumentaciobol is
kiolvashaté alapadat, és az engedélyezési tervek elkésziilte utani idészakra

részben vonatkozik.
- A megvaldsités idbbeli itemezése a benyujtott szakmai munkarész alapjan
kevésbé tlinik utdlag szamon kérhetének, és ellenérizhetének, mivel alig tartalmaz
konkrétumot, datumot.

- A “Megvalésitas zavartalansaganak biztositasa” c. fejezet nem projektspecifikus, és
- inkébb kivitelezési munkak esetén lenne helytallo.

- A 2. fejezet ismerteti az egyeztetésekre vonatkozo elképzeléseket, ebben
kértiltekintden felsorolja, és szétvélasztja az érintett szakhatdsagokat, feltiintetve a
helyi szinten illetékes intézményt is, ami jelen projektre torténd alapos felkésziilésre
utal.

, - A munkarészbél hianyzik azonban az Ajanlattevé altal Snmaga szdméra az
reszben  egyestetések lefolytatasara vonatkoztatott belsé hataridéinek ismertetése, amely
igy nem nyujt a Megbizé szdméra a megval6sithatdsag szempontjabol
. megnyugtato és a kesGbbiekben hivatkozasi alapul szolgalo itemezest.

- A Megrendel6vel tortend egyeztetések nem kapnak kellé hangsulyt ebben a
vonatkozasban.

- Az er6forrasok bemutatésa kiterjed a szamitastechnikai elemekre, illetve a human
. eréforrasokra is.

részben N A szamitastechnikai elemek bemutatasa részletes, azonban az ennél valamivel
- fontosabbnak tekinthetd szakmai-emberi oldal ismertetése némileg elnagyolt,
| altalénos jellegi.
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