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Jelen vannak:

Kecskés Laszl6 bizottsag elndke
Talas-Tamassy Richard bizottsagi tag

Solyomvari Béla bizottsagi tag

dr. Szabé Ferenc aljegyz6

K. Horvath Ménika miszaki osztalyvezet6

Tarjani Istvan polgarmester

Szakadati Laszlo alpolgarmester

Rumi Imre F&épitész

Holl6 Eszter épitész, Gelesz és Lenzsér Kift.
Dr. Egervari Agnes Egészséghaz ligyvezetd

Kecskés Laszlé: Koszonti a jelenléviket és megallapitja, hogy a bizottsag tagjai kdzul 3 f6 jelen
van, a bizottsag hatarozatképes. Felkéri Sélyomvari Bélat a jegyz6kdnyv hitelesitésére, aki azt
elfogadja. A kikuldott meghivéban szerepld napirend tekintetében az alabbi valtoztatasokat
javasolja: az els6é napirendi pontként a meghivéban 6. napirendi pontként szerepl6, A helyi
piaccal kapcsolatos palyazaton vald részvételrél szold, 2. napirendi pontként a meghivéban 3.
napirendi pontként szerepld, az Egyészséghaz mikddésével 6sszefliggd kérdésekrél szolo, 3.
napirendi pontként a meghivéban 4. napirendi pontként szerepl6, a Boldog Gizella Alapitvannyal
koétend6 2018/2019 évi egyuttmikodési megallapodasrol szélé napirendi pont kerdljon
targyalasra. A zart Ulés napirendi pontja el6tt javasolja targyalni tovabba az MLSZ Orszagos
Palyaépitési Programjardl az iharosi sportpalyara cimd el6terjesztést. Mivel tdbb mddositd
javaslat nem érkezett, az igy modositott napirendet teszi fel szavazasra.

Szavazas:



A bizottsag 3 igen szavazattal, egyhanguan (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
elfogadta a napirendet.

Napirend:

1) A helyi piaccal kapcsolatos palyazaton valé részvételrél Il. — a palyazati anyag
benyujtasardl

2) Egészséghaz mikddésével 6sszefliggd kérdésekrél — a befogadott tobbletkapacitasok
alapjan Egészségulgyi kdzrem(ikodbi szerz8dés modositasardl

3) A Boldog Gizella Alapitvannyal kétendd 2018/2019 évi egyuttmikodési megallapodasrol
4) A biatorbagyi népdalkér tamogatasarol
5) A Biatorbagy 092/1 hrsz-u allami tulajdonu ingatlan megvasarlasarol

6) A Viadukt Lovas Egyesilet kérelmérdl szoélo 75/2018. (lll. 29.) képvisel6-testileti
hatarozat modositasardl

7) A bdlcs6de bbvités palyazaton vald részvételrdl
8) A biatorbagyi szennyviztisztitd telep intenzifikaciojarol

9) Tajékoztatd a vezetékes gaz- vagy tavfiitéstél eltérd flitdanyagot felhasznald haztartasok
téli rezsicsokkentésérol

10) Az MLSZ Orszagos Palyaépitési Programjardél az iharosi sportpalyara

11) A ,Deévay utcai 6voda-épllet tetdfeldjitasa” targyaban kiirt kozbeszerzesi eljaras
elbiralasarél (ZART)

1) A helyi piaccal kapcsolatos palyazaton valé részvételrél Il. — a palyazati anyag
benyujtasarol

Rumi Imre: Tisztelettel kdszont mindenkit. Bemutatja a GELESZ és LENZSER Kft. épitész
munkatarsat, Holl6 Esztert. Két valtozatban készilt el ez a vazlat terv, vagy tanulmany terv.
Egyik valtozat sem teljes. Most egy tervezési iranyt kellene elsésorban valasztani. Mindkét terv
esetében, barmelyiket is valasztja a bizottsag vagy a képvisel6-testiilet, rengeteg finomitast
kellene elvégezni. Mindkét terv esetében latszodik, hogy a tervezett szabadtéri szinpad és a
tervezett piactér lefedés kozott, ahol egy szabadtéri néz6tér, egy tulajdonképpen egy varosi fétér
rész lenne. Ez teljesen megoldatlan pillanatnyilag, tehat a jelenlegi burkolatok lathatok a
vazlatterven. Természetesen a tovabb tervezés folyamatdban ezt a varosi teret meg fogjak
tervezni. Annal is inkabb, mert a varoskdézpontnak a meguijitasa az a Mlvel6dés Kdzpont elbtti
rovid kis szakaszon megkezd6dott. A Juhasz Ferenc szobor kdrnyékeén lathatd mar az, hogy
koéralbeldl milyen struktaraju térburkolat alakulna majd ki itt a Mlvel6dési Kézpont kérnyékén,
amely tovabb menne nyilvan a piac iranyaba. Felvetette egy ivokutnak vagy vizfellletnek az
elhelyezését is tavlatokban - természetesen. Egyel6re csak a piactér lefedésével kellene majd a



tovabbtervezés soran foglalkozni, de nyitva lenne a lehetéséget arra, hogy itt egy ilyen varosi tér
alakuljon Ki.

Hollé6 Eszter (Gelesz és Lenzsér Kft.): Tisztelettel Udvozdl mindenkit. Néhany mondatban
elmondja, hogy a térlefedés telepitését milyen szempontok hataroztak meg. Az Uj szabadtéri
szinpad elhelyezésénél az volt a f6 koncepcid, mivel az itt fellépé mivészek, el6éadok a
Mivel6dési haznak a jelenlegi kialakitott 6lt6z6jét hasznaljak, és az lenne a cél a szabadtéri
szinpadnak az erre a terlletre valo elhelyezésével, hogy ezt tudja kiszolgalni, ezt a szinpadot is,
ezért ez a szinpad az 6lt6z6k elé kerilt kdzvetlenll, azért zoldfellletbe, mert itt valamikor az
el6irasoknak megfeleléen alakitottak ki a parkolészamot a Mivel6dési hazhoz kapcsoléddan,
igy parkolészam nem veszitheté ezzel a beruhazassal, ezért kerilt a szinpad zdldfellletbe, 1
méter 20 és 1 méter 50 centi kdzotti kiemeléssel. Es hogy ne kelljen korlattal ellatni, ezért egy
kiemelt zold felllet kerllt kdré, ez a terven lathatd, hogy itt a leesésvédelmet megoldddjon rejtett
modon. Ennek a szabadtéri szinpadnak a jo lathatosaga, egy Uléssor kialakithaté legyen, az
alléhelyek jol kialakithatoak legyenek, emiatt a piacot egy picit hatrébb javasolja, mint az eredeti
koncepcidban volt, nem a gyalogos Ut tengelyére szervezte, hanem a mostani MAV épiilet
melletti parkold lefedésével hozna létre. Itt megint csak szempont az, hogy a parkolészam ne
csokkenjen, ezért ennek a térlefedésnek a raszterrendszerét ugy alakitotta ki, hogy a
parkoldknak abszolut megfelelien. A hosszoldalon két parkoléhelyenként kerlltek be a
raszterek, igy a pillérek, az épulet révid oldalan pedig az utnak megfeleléen, ami egy 6 méteres
ut, itt 8 méterre kertltek a pillérek, hogy az autézas zavartalan lehessen, és ennek megfeleléen
5-5 méterre a két kiilsé pillérsor. igy alakul ki ez a térlefedés, ami tulajdonképpen ennek a heti
egy piacot jol ki tudja szolgalni, és a maradék napokban pedig valtozatlanul tud parkoldként
mikddni, immaron fedetten. Tartozik ehhez az épilethez egy kiszolgalé egység, amely egy
kétnem( vizesblokk, ez 140 fére méretezett, van ebben az épiletben egy baba-mama szoba,
illetve a piaciizemeltetéshez kapcsolddo irodahelyiség. Ezeket a funkcidkat kihuzta a tervezb a
piac térlefedése aldl egy o6nallé épulettdmegbe. Egyrészt azért, hogy ezt a parkolast és
piacmikodést ne zavarja, masrészt azért, mert a ez az épulet, ezzel az épulettel szeretnénk
kapcsolodni a meglévs, megmaradd MAV épiilethez. Ez tdmegében is dsszekapcsolddik a MAV
éplilettel, és anyaghasznalataban is ezzel az épiilettel szeretné 6sszhangba hozni. igy teremt
egyfajta vizualis kapcsolatot a meglévd épllet és a tervezett piaclefedés kozott. Ebben az
éplletben a hatsd, az Ybl Miklés sétany feldli tdomegben kerllt kialakitasra a vertikalis
kdzlekedés helye, ahol egy tagas Iépcsé és egy személy, ill. teherlift elhelyezését szeretné a
tervez6. Maga a vizesblokk és a Piacuzemeltetési Iroda épllete az egy szigetelt fltott, zart tér,
hitoétt is ha kell, és a Iépcséhazi tomeg ugyanugy egy fedett, nyitott épulet, mint ahogy maga a
piac lefedése is az. Itt a Iépcs6hazon keresztlll megkdzelitheté a piacban elhelyezett galéria
szint, ahol a lépcs6hazhoz kdzelebbi oldalon raktarakat alakitottak ki. It lehet tarolni a piac
mikddéséhez szikséges eszkdzoket, asztalokat, barmit, ami ezzel kapcsolatban felmerdl,
illetve két atkétd hidon lehet megkdzeliteni a tervezett lelatét, amely a szabadtéri szinpadra
tengelyesen kerilt kialakitasra. Ez a lelatd pillanatnyilag 120 Gl6helyet és 30 alldhelyet
tartalmaz, tehat 150 f6t lehet ezen a lelaton elhelyezni. Ez egy kiszerkesztett, megfeleld ralatast
biztosit a szabadtéri szinpadra. Az elsd valtozatban lapos tetés tdmegekrél van szd, amelynél
tulajdonképpen alkalmazkodnak a teté magassagai az alattuk 1évé funkcidhoz, tehat ahol galéria
van az épuletben, ott magasabb a tdmeg, a lelato folott, illetve a lelatora atkétd hidak folott még
magasabb, ezzel jelezvén, hogy funkcionadlisan mi torténik az épuletben. Van egy er6s
megnyitottsaga az épuletnek a szabadtéri szinpad felé. A lelatd folott, illetve a lelatod elbtti
zbénaban kihagyta a tervezd a pilléreket, és egy nagy racsos tarto segitségével el lehet azt érni,
hogy semmi ne zavarjon be a latvanyba. Ez a tébmeg ez tulajdonképpen egy eléggé szigoru
tomegszerkesztés. Ebben az esetben is, és a masik éplletnél is a tervezd szamara nagyon
fontos szempont az, hogy miutan ez az épulet mind funkcionalisan, mind Iéptékében nagyon Uj
ezen a terilleten, tehat semmi hasonlé épllet nem talalhatdé ezen a terlleten, ezért szeretné, ha



magjelenésében is elkllonllne a kérnyez6 éplletektdl. Ez a lapostetds tdmeg ez egy elég
egyértelm valasz arra, hogy ez nagyon mas, mint a kérnyez6 magastetdés épuletek. Ezzel
egyutt lehet, hogy ez mar tal szigoru is ilyen formaban, ebben a kdrnyezetben, viszont
funkcionalisan és térszervezésében maximalisan kiszolgalja azt a funkciét, ami belekerll ebbe
az épuletbe. A masik valtozatban, amire mar itt az els6 oldalra, arra is egy olyan latvanytervet
rakott, amin jol lathaté a magastetésnek elnevezett tdmegalakitas. Itt keresett a tervezd egy
olyan alkalmazasat a magastetének, ami mégis nagyon ujszerii, és mégis nagyon mas. Tehat
az is elkulénll a kérnyezb épliletek fedésétdl, de mégis a magastetds jelleg utal arra a léptékre,
ami itt jellemzd Biatorbagyon. Ezek a magastetés tomegek, vagy nevezhetd szalagszeriinek ez
a fedés, ez harom savra osztja fel ezt az épliletet, és ezek a valtozé hajlasszégl és
meredekségli teték ezek savosan tudjak lefedni ezt a termeléi piacot. Ebben a rendszerben a
IépcsBhaz tomegét is beillesztette a tervezé ebbe a fedési rendszerbe, még a masik épulletnél is
be van illesztve azzal, hogy ott lapos tetés az a tdmeg. Fontos elmondani a magas tetds
tomeggel kapcsolatban, hogy korrekten megoldani az ilyen épuletformat csak ugy lehet, ha a
kdzbensd pilléreket megduplazza a tervezd. Tehat harom 6nallé tartdszerkezeti rendszer kerdl
megtervezésre. Mind a két épilet esetében lesznek merevitések az épuletben, amiket még a
tartészerkezet tervez6 kollégakkal le kell egyeztetni, hogy hol és milyen formaban, de ezek meg
fognak jelenni. llletve ezekrél a tetékrél le kell hozni a vizet, jellemz&en pillérek kdzelében
lesznek ejtbk, amelyeken le tud jonni az 6sszegyljtott esdviz. Az anyaghasznalatat tekintve
hasonlé a két épllet elve. A lapostetds tdmeg esetében egy kdzénséges trapézlemez fedést
gondol a tervezd, amit le kell, hogy hészigeteljen. mert maga a trapézlemez annyira felmelegszik
a napsutés hatasara, hogy egy ilyen magastetd esetében mar egy kicsit komolyabb a feladat. Itt
szendvicspanellel lehet megoldani azt, hogy hészigetelt is legyen, és a vizet is megfeleléen tudja
kezelni, ez nyilvan egy picikét dragabb szerkezet, mint a lapostet§ esetében. A lapostetds
tomegnél ezt a fa lamellas rendszert valasztotta a tervez6. Mind a két épuleten megjelenik ez a
fa lemellalas. Tulajdonképpen arnyékold, és csapd es6 ellen védd szerkezetrél van szo.
Abszolut atjarja a leveg6, maga az épllet nyitott marad ettél, de egy optikai és egy nap- és
es6vedd funkcidt tolt be ez a homlokzat burkolat. A lapostetds tdmeg esetében ez kérbefordul
az épuleten, a magastetds tomegnél viszont csak a hosszoldalakon jelenik meg, mert a két utca
felé esé rovid oldalak homlokzati zarasat azt a tet6vel hasonlé anyagu, de perforalt
trapézlemezbdl gondolja a tervezé majd megoldani.

Rumi Imre: Az el6z8 képviselS-testuleti Ulésen komoly vita volt arrdl, hogy nézétér vagy lelato.
Akkor is utalt arra, ha egy piactér lefedés készul, akkor annak egészen biztosan egy olyan nagy
belmagassag kell, amiben akar két szint is kialakithato vagy részlegesen két szint is kialakithato.
Ezt a relative nagy belmagassagot szeretné bizonyos helyeken Uugy megosztani, hogy utdlag
bekeriilhessen egy lelato ebbe a légtérbe. A lelatd nem képezné a piac projektnek a részét. Ugy
lenne kialakitva az épulet, hogy ez utdlag majd egyszer, ha szukséges, akkor beszerelhet6
legyen az épuletbe. Ez az egyik. A masik pedig, egy féépitészeti véleményt szeretne
megfogalmazni azzal kapcsolatban, hogy miképpen menjen tovabb a tervezés. Emlitette, hogy
mindkét megoldas azért nagyon sok finomitast igényel még, koérnyezetrendezésrél nem is
beszélve, mégis ugy gondolja, hogy a kicsit magas tetére utalé megoldas jusson tovabb.

Soélyomvari Béla: A testilet az el6zd ulésen kikototte, hogy parkoloterilet nem veszithet. Ez
az elénye a tervnek. A masik, amit a testllet kikotott, hogy ez egy piac palyazat, és lehessen
fuggetleniteni a lelatos résztdl. De akkor jol érti, hogy a lelatorészt nem kotelezd megvaldsitani
els6 kérben. Ertem. Egyértelmiien a kettes mellett van. Jol érti, hogy a fa az oldalanyaga? Ez a
kérdése, és a masik pedig az, hogy kérulbelll itt milyen megvaldsitasi kéltségekkel kell
szamolni? Csak a piac befedésénél mekkora a koltség?



Hollé Eszter: Készil a tervhez egy koéltségbecslés, de még nem tart ott a folyamat, hogy erre
most tudjon és kompetens lenne arra, hogy valaszt adjon. A fa hasznalataval kapcsolatban,
vagy keményfaban gondolkozik, vagy pedig létezik olyan megoldas, amelyben thermowood
faburkolatot lehet hasznalni, amely egy kiégetett fa tulajdonképpen, aminek mar nincs
hétagulasa, nem kezelik a fellletét. Tehat, ez automatikusan az idével valtoztatja a szinét, de
nem igényel fellletkezelést, és nem csunyul az idéjaras hatasainak kdvetkeztében. Tehat,
mindenképpen valami olyan burkoltra gondolt a tervezd, amelyet nem kell alland6éan kenegetni.

Mester Laszl6: A lelatoé vagy a nézétér kapcsan, funkcidjaban el tud képzelni ide egy szabadtéri
mozit, aminek viszont a lelaton kellene egy vetitbkuckéjanak lenni, amibe bele lehet rakni a
projektort, illetve, ha televizidban is gondolkodik, akkor pedig egy kis vezérl6helyiséget szintén
oda, arra a lelaté teriletére be kellene tenni ugy, hogy azt elbirja majd késébb, tehat hogy a
statika elbirja ezt a kuckét. Es természetesen ugy, hogy kinézzen a nézék feje folil. A
laposteténél még egy dolog jut eszébe, itt Biatorbagyon elég sok a porhd, meg elég sok a
vizszintes esl, és itt, ezen a tervrajzon nem latja, hogy maga a nézétér, amit majd késébb
kialakitanak, az mennyire fog igy vizet kapni, vagy mit kell oda majd késébb tervezni, hogy az
biztos, hogy ne azzon el.

Kecskés Laszl6: Ez a palyazat a piacépitésre iratott ki. Ha itt egyéb funkciokat szeretne a
varos ebbe az épiletbe elhelyezni, akkor azt teheti, de nyilvan sajat zsebre, viszont az épllet
megeépitése szakaszolhaté-e ugy, hogy amit majd most ha nyer, az elkészilt épulet piacként
mikodni tudjon, fliggetlenl attél, hogy majd a késdbbiekben megépitésre kerilhet a lelato rész
is. Tehat tet6 meg ilyesmi, ezt nem is tudom elképzelni, hogy itt a mostani latvanytervek lattan,
hogy a nélkil hogy tud majd funkcionalni. Tehat a lelatét és a tetét nem lehet megvaldsitani a
piac palyazaton belll.

Hollé Eszter: A térlefedés az teljes egészében elkészlil, és azok a szerkezeti elemek, amelyek
majd a lelatét fogjak képezni, azok nem kerlilnek be a hazba. Az utélag szerelheté be. Ez ugye
egy acélszerkezetl, kdnnyl szerkezetes haz, ami ugy van kialakitva, hogy tudja fogadni ezeket
az utdlag beszerelhetd szerkezeti elemeket. Most csak piacként épllne meg, és amikor
megsziletik az a dontés, hogy ide kerll egy szabadtéri szinpad és egy lelatd, akkor fogaddkész
lesz az épllet arra, hogy ezek a szerkezeti elemek bekerlljenek, és kialakuljon a lelaté része is.
Ha nem éplil be, akkor miikodik hosszabb tavon is piactér lefedésként.

Rumi Imre: Ha a lelatd most nem épul meg elsé Utemben, nyilvan a hozza vezet6 hidak sem
épllnek meg elsé Utemben, viszont a Iépcs6hazhoz kbzelebb esd galéria szintet be kellene
épiteni most elsé Utemben, mint a piac kiszolgaldé raktar teriletre lehet hasznositani. Ezaltal
megkérhetd els6é kdérben az engedély a felvondra, és a lépcs6haz épuletére is. Tehat
tulajdonképpen csak a két hid és a lelaté az, ami egy barmikori masik Utemben beépithetd
onallé szerkezetként. Addig anélkul is tokéletesen tud mikodni a piac.

Tarjani Istvan: Tisztelettel kdszonti a jelenléviket. Két témahoz lenne észrevétele. Az egyik a
nagysagrendje az épitési koltségnek. A palyazati kiirasban az szerepel, hogy 10 és 150 millio
forint k6zotti tamogatasi 6sszeg nyerhetd el. A jelenlegi tervek alapjan ugy itéli meg, hogy a 150
millié tamogatasi 6sszeg kiegészitve a hozzatartoz6 dnrésszel, sem fogja fedezni a piac fedését
lelatd nélkil. Tehat ki fogja meriteni a palyazati tamogatasi 6sszeget a megitélése szerint, de ez
majd nyilvan a tervek ismeretében fog pontosan meghatarozasra kerilni. A masik meg, lenne
egy javaslata a fa burkolatra, hogy ha ez akac, akkor ugyanezekkel a jellemz&kkel bir, mint a



thermo-fa. Tehat kezeletlentil is hosszu idén keresztll tud funkcionalni ugy, hogy a szine az nem
marad meg, hanem szirke lesz. Ez nyilvan egy déntés kérdése.

K. Horvath Ménika: Udvdzol minden jelenlévét. Amikor a részleteiben kidolgozasra kerl a sor,
felhivja a figyelmet az eresz nélkuli lejtésekre, mert sajnos pont a mellette Iévé Mivel6dési Haz
is egy ilyen rejtett ereszli megoldasu épulet, amit felh6szakadasokra egész egyszeriien nem
tudnak méretezni. Es onnantél kezdve, hogy nincsen eresze a haznak, felh8szakadas esetén az
Osszes viz a haz ald esik, és sajat magat aztatja az épllet, és ezzel most gyakorlatilag
konkrétan ezzel a problémaval nagyon komolyan kizd a miszaki osztaly a Miivel6dési Haznal.
llletve azt még kérné, hogy vannak ezek a vapak, kilénésen a kézépsé és a kis épllet a régi
MAV haz felé esd masik hajonal. Itt szintén amikor majd az esé vizzel szamolnak, akkor
célszer(i extrém id6jarasi feltételeket is figyelembe venni, mert sajnos a tendencia azt mutatja,
hogy egyre tébbszdr van nagyon jelentds vihar, rengeteg esdvel, és nyilvan, hogyha egy ilyen
beruhazasba belefog a varos, akkor j6 lenne, ha ez hosszu tavon mikodé épllet lenne. llletve
meég, de ez mar tényleg csak egy felvetés, hogy, hogyha esetleg masszivabb tartészerkezetben
gondolkozna a tervezd, akkor lehet, hogy a pillérek felét el lehetne hagyni, és akkor egy kicsikét
tobb lenne a tér, ha nem ennyi pillér szabdalna a belsé teret.

Solyomvari Béla: Ha ugy van-e megtervezve, hogy kés6bb be lehessen nézéteret tenni, ez
mennyivel noveli a koltségeket.

Hollé Eszter: Minimalisan ndveli a kdltségeket.

Szakadati Laszlé: Tisztelettel kdszdnt mindenkit. Visszatérne ahhoz az eredeti feladathoz, hogy
melyiket valassza a bizottsag a ketté kozul, melyik legyen tovabbdolgozva, és el6szér a
szalagtetét azt félretenné egy kicsit. Igazan nem lapos teté-barat, mégis ugy érzi, ha ranéz erre
a latvanyképre, tehat az 55. oldalon valahol belelatni tulajdonképpen a szinpadra is, és az Uj
piacot fedé épuletbe is, akkor lathatd, hogy a szinpad mintegy a Faluhaz nagyteremnek egy
foldre letérdepeld véaltozataban van. Es a masik oldalon arra kellene hajolni, agy érzi, és ezt
mindkét megoldas mellézi. Tehat a szdgletes lapos tetd azért, mert tombként emelkedik fol, agy,
ahogy tervez6 asszony emlitette, hogy teljesen elit mindenféle eddigi épulettél, a szalagtet6
meg raadasul még keresztbe is megy erre a ritmusra, tehat abszolut mell6zi azt a tényt, hogy ha
van egy szinpad, és most ugye nem mell6zik a piaci funkciét, csak hat egyutt van most a
kettének az eldontése, hogy milyen legyen az indul6 forma, tehat a piac fed6 forma, hogy ennek
az épuletnek arra kellene "déIni", tehat mint egy bolcsé alakulna ki a szinpad korul. Végso soron
ennek az egész épulet tdmbnek a lelkesedést okozd része az a szinpadi funkciéhoz fog
kapcsolédni és a funkcionalis része fog kapcsolédni az alatta 1évé oszlop és csarnok tengerhez.
Ugy gondolja, hogy ha ennek a lapos tetének a legfelsd lapjara itt a tetején, erre rakeriiine egy
olyan allasu tetd, mint ez a régi MAV-haz jellegii, akkor egyrészt valamelyest hajazna abba az
irdnyba, hogy 6 pedig visszafele d6l a szinpad fele, és olyan lehet6ségek, amit itt a lapos tetd
nyujt itt a sarokban, meg amott, szintén egy kell6 korlattal ellatva tovabbi nézdket lehetne
foltenni erre a tetdre, akik nézhetik az el6adast. llletve még abban a bizonyos tetében bizonyos
funkciokat el lehetne helyezni. Tehat lehet, hogy nem szokas ilyen vegyességet produkalni, de
hat semmiféle épitész hozzaértés nem korlatozza az dnbizalmat abban, hogy csak a formara
koncentraljon. Tehat ha van egy bdlcs6, mintha egy palyat képzelne el, megnézve egy
teniszpalyat, ugye a vilagban ahol jatszanak teniszmeccset. Végll is mindegyik a palya felé
hajlik, minden része annak a kis stadionnak, fliggetlendl attél, hogy az koér alaku-e, vagy
szdgletes, vagy ilyen vagy olyan. Na most itt nem lenne szerencsés, hogyha a Faluhaz szinte
kinalja a maga szinpadat, és a masik pedig fittyet sem hany ra. Vagy egy tdmbként kiemelkedik



valamit 6nmagaban, vagy pedig keresztben ritmussal érkezik ez a szalagtetd. Ebben latna
lehetéséget, a lapos tetében itt, most, amelyet el kéne latni kozépen egy magas tetbs résszel,
hogy ne legyen ez egy ilyen orditdéan sik felllet, amelyik ontja a vizet, és 6romét meg nem okoz,
csak a nagy vizelvezetési gondjaival orvendezteti meg a jov6belieket, és egyuttal ezzel
érzékeltetni lehetne egy kicsit az odahajlast a szinpad fele. Tehat azt hiszem, ez a szempont
nem uralkodott akkor, amikor ezt megrajzoltak, most lehetséges a sietség miatt, lehet barmi
miatt, de akkor ez még nem szerepelt. Most ha innentdl kezdve megnézi a szalagtetét, akkor jol
lehet latni, hogy a szalagtetd viszont erre egészen merélegesen. Es meg egy, ezt a szalagtet6t
senki nem fogja latni, ugye, ebben a formaban itt, ahol most van, igy, csak Iégi felvételbdl, és ez
a sok hatalmas felllet, ez egy olyan semmibe vész, ha szabad igy mondani, tehat ez a szalagok
altal jelképezett terllet. Mig a masiknal egy folsé funkcidt is lehetévé tesz, egy folsé teraszt. Még
nem tudja, hogy hova kerul innen a tizijaték, mert innen szoktak kiléni a tlzijatékokat, nyilvan
nem az az aggodalma most, hogy mi lesz vele, majd lesz vele valami, de ez sok egyébre
alkalmas ez a tetd, hogy innen lehessen kdrbenézni. Nem beszélve arrdl, hogy most ugye nincs
hozzavéve mas magaslat, de azért ez a varosnak egy olyan kiemelked6 pontja itt, ahonnan
ralatni a torbagyi részre is, és Biara is korlatozott mértékig, tehat ez egy kvazi helyi kis magas
pont lenne, amelyik ilyen funkciét is tudna mutatni. Tehat én azt javasolnam, ha, illetve kivancsi
vagyok a véleményére, hogy a lapostetébél, lapostetés valtozat menjen tovabb és annak a
legfolsé terére keriljon egy olyan fedés, amelyik mellett a tdbbiek mar nem dominalnak ennyire,
és a tdbbiek kinalnak lehetéséget egyéb ilyen kilatasra, ill. nézétérként tovabbi gazdagitasra,
hogy valakik onnan fontrél néznek egy koncertet. Még egy mondat, hogy amikor a szinpadrél
sz0 volt, hogy 1.2 és 1.5, valahogy igy, ilyen magassagban. Nagyon fontos, én anélkil, hogy
méretet mondana, hogy a szinpad elétt allok, tehat a gyalogosok is lassak a szinpadot.

Hollé Eszter: Kdszoni a felvetéseket, ami a lapostetés tdmegre magastetd illesztését illeti, ez
épitészetileg egy olyan témeget eredményez, amirél azt gondolja, hogy nem elég mai, és nem
elég atgondolt ebben a helyzetben. A bdlcsészerlii megjelenés, érti, hogy mire gondol, de a
bdlcsét a lelatd adja, nem a tetd folotte. Itt pont az a lényeg mind a két épllettdmeg esetében,
hogyha megnézi ezt a latvanytervet is, illetve a magastetdés tdmegnek is van egy ilyen nézete,
hogy a megfeleld latdszogeket biztositani lehessen, emiatt emelni kell a tetét a lelaté folott, hogy
az ember latészégébe ne légjon bele semmilyen arnyékold, semmilyen esévédd, semmi olyan
elem, ami zavaro, s6t, hogyha itt felmeril az, hogy egy vetitési pont megadasara is igény van,
akkor végképp a tetét emelni kell efélétt a tomeg folott. Mind a két tdmeg pont ezzel a fajta
magasitassal, és megnyitassal abszolut reflektdl a Szabadtéri Szinpad elhelyezkedésére.
Tulajdonképpen egy, a két utca, az Ybl Miklés sétany és a Viadukt utca kozotti tengelyre
szervezett piacépuletnek van egy nagyon hangsulyos oldals6 megnyitasa, amit tulajdonképpen
maganak a piacfunkcionak még ellent is mond, azért, hogy a lelaté és a Szabadtéri Szinpaddal
létrejové kapcsolat teliesen jol tudjon mikddni. Es vallalt épitészeti elemekkel vallaltan meg is
jelenik. A magastet0s tomeg véleménye szerint annyiban tudja ezt jobban kezelni, ezt a
helyzetet, hogy amennyiben nem épul meg elsé Utemben a lelatd, és amennyiben felmerdl az,
hogy egyaltalan nem épul meg a lelatd, akkor a lapostetés tdomegnek ez a fajta kiemelése egy
kicsit oncéluva valik, hiszen nem torténik meg alatta az, ami miatt kiemelésre kerult. A
magastetés tdmeg rejtettebben tudja kezelni ezt a kiemelést, mert ebben a szalagszeri
megjelenésben el lehet képzelni, hogy nem kerul be a lelatd, akkor sem lesz egy olyan tomegi
helyzet, ami idegen ebben az egész piaclefedésben. De mégis az épllet legmagasabb pontja,
az épulet legnyitottabb része az tovabbra is a lelaté koré tervezett tdmeg, és ez van teljes
mértékben megnyitva a Szabadtéri Szinpad felé. Azt gondolja, hogy mind a két épulet elég jol



reflektal erre a helyzetre, hogy az épllet oldalhomlokzatanak van egy olyan hangsulya, ami
egyébként maganak a piac épliletnek nem lenne.

Kecskés Laszlo: Mivel tobb hozzaszoélas, észrevétel, javaslat, kérdés nem érkezett, a
szalagtet6s valtozatot tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
133/2018. (VIII. 27.) hatarozata

A helyi piaccal kapcsolatos palyazaton valé részvételrdl Il. — a vazlatterv
elfogadasaroél

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete Telepliilésfejlesztési Bizottsaga:

e a Pénzigyminisztérium nyilt palyazati felhivasara (PM_PIAC_2018) a Biatorbagy, Ybl
Miklos sétany — Viadukt utca kozott 1évé 1518/18 hrsz-u telek terillete, és kdzvetlen
kornyezetében tervezett dnkormanyzati tulajdonu Uj piac kialakitasara, megépitésére
elfogadni javasolia a Gelesz és Lenzsér Epitészeti, Mérndki és Szolgaltatd Kit.
(tovabbiakban: Tervezd) altal készitett ,B” valtozatu vazlattervet, egyben javasolja a
képvisel6-testuletnek kérni a Tervez6t vazlatterv alapjan épitési engedélyezeési
tervdokumentacié 2018. szeptember 12. napi hataridére torténé elkészitésére.

2) Egészséghaz miikodésével Osszefugqd kérdésekrdl — a  befogadott
tobbletkapacitasok alapjan Eqészségiigyi kozremiikododi szerz6dés mddositasarodl

Dr. Egervari Agnes: Tisztelettel kdszont mindenkit, j6 napot kivan. Egy adminisztrativ lépésrél
van sz6, hiszen a korabban rendelkezésre all6 kapacitasokat valtozatlan formaban sikerult
visszaszerezni. A dontés, az megsziletett februarban. Itt van egy meglehetésen bonyolult és
hosszu |Iépéssorozat, amit az is nehezit, hogy a szerz6dés megkétdje, tehat a szerz6d6 fél az az
Onkormanyzat és nem az Egészséghaz. Ez még egy |épést hozzatesz a torténethez, de most
mar ugy néz ki, hogy az utolsé alairasok is megtorténtek, és nagyon reméli, hogy akkor a
finanszirozds most mar messze tulnyomé része majd a NEAK, lanykori nevén
Egészségbiztositasi Pénztar iranyabdl fog érkezni, és tulajdonképpen az évekkel korabbi
rendszer all helyre, hogy az épulet az 6nkormanyzat terhe, de a, magukat a rendeléseket mar
nem kell megtdmogatnia az énkormanyzatnak. Tehat minddssze errél a, errdl a folyamatrél szél
most ez az elbterjesztés.

Mester Laszl6: Ez jelent-e a funkcidban, ellatasban bovilést?



Dr. Egervari Agnes: Jelen pillanatban nem. Hiszen ezeket a rendelések eddig is miikddtek
csak az onkormanyzat finanszirozasaban. Belgyogyaszat is mikddott egy minimalis
oraszamban, de pl. a Lehel doktor belgyogyaszataval bévilni fog. Ez egy kifejezett kdzérzet
javito intézkedés lesz itt a lakossag szamara, de 0sszességében a funkcid ezzel kevésbé fog
bévulni. Amivel majd jobban fog bdévilni az Egészséghaz tevékenysége az egyrészrdl az
Egészségfejlesztési Iroda mikodésének a megkezdése, az varhatéan generalni fogja egyébkeént
a szlrévizsgalatokon megjelenék szamat a rendeléseken is, illetve majd a 2019-es rontgen és
egyéb projekt. Az lesz az, ami majd valojaban generalni fogja egy kicsit a szolgaltatas bévilést
az Egészséghaz épuletén belll, ameddig még belefér.

Kecskés Laszl6: Mivel tobb hozzaszélas, észrevétel, javaslat, kérdés nem érkezett, az eredeti
hatarozati javaslatot tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen, egyhangu szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
134/2018. (VIII. 27.) hatarozata

Az Egészséghaz miikodésével 6sszefiiggd kérdésekrdl — a befogadott
tobbletkapacitasok alapjan Egészségiigyi kozremiikodoi szerz6dés moédositasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Telepilésfejlesztési Bizottsaga az
alabbi hatarozatot hozta:

1) Az egészségugyi szolgaltatds gyakorlasanak altalanos feltételeirél, valamint az
engedélyezési eljarasrol szolé 96/2003.(VI1.15.) Korm. rendelet 12.§. (1) bekezdésében
foglaltak alapjan a Nemzeti Egészségbiztositasi Alapkezelé (NEAK) altal 2018. februar
15. napjan befogadott tobbletkapacitasokrdl széld kozleménye szerint modositani
javasolja a Biatorbagy Varos Egészséglgyi Ellaté Nonprofit Kft-vel 2017. aprilis 27.
napjan alairt egészségugyi kdzremikodoi szerzé6dés 1. szamu mellékletét;

2) Egyuttal felhatalmazni javasolja a polgarmestert a jelen hatarozat mellékletét képezé
modositott egészségligyi kdzrem(ikdddi szerz8dés alairasara.

3) A_Boldog Gizella Alapitvannyal kotenddé 2018/2019 évi egyiittmiikodési
megallapodasrél

Dr. Egervari Agnes: Szobeli kiegészitést szeretne tenni, mert azt gondolja, hogy egy sokkold
kéltségndvekedés latszik, aminek azért megvan a hattere. Egyrészt 2013-ban koéttetett az
eredeti megallapodas, ez azéta valtozatlan formaban volt érvényben, és nem névekedtek az
Osszegek, sem a kilométer, sem semmiféle dij, amit - azt gondolja -, hogy itt érdemes alahuzni,
mert mar az elmult évben is magasabb volt a kéltség. Masrészt a szallitott gyermekek szama 4-



5-rél szolt eredetileg, az elmult esztendében mar hat gyereket szallitott a szolgalat oktébertdl
kezdddbéen. Tehat 6t gyermekkel indult szeptemberben, aztan oktdbertél hatot szallitottak. Az
idei esztendbre pedig harom Uj bejelentkezés jutott el a szolgalathoz, tehat ezzel kellett a
korabbi négy-6t helyett, a 2013-ban megallapodott négy-6t gyermek

helyett 2018-19-es tanévre kilenc gyermekkel szamolni. Ez az egyik, amit szeretne alahuzni, a
masik pedig, hogy tamogatd szolgalat, ami szallita, és a tamogatd szolgalatnak van
ugynevezett normativ finanszirozasa, de csak bizonyos diagnoézisokra, és a sajatos nevelési
igényl gyermek sajnos nem kerilt bele ebbe a listaba. Most mar évek 6ta az enyhe és
kézépsulyos, az enyhe értelmi fogyatékossag az a F70-es BNO kod, az sajnos nem jogositja a
szolgalatot tdmogatas igénybe vételére. Tehat nem arrdél van sz6, hogy mi egyrészrdl kap a
szolgalat allami normativat, masrészrél még az onkormanyzattdl is tamogatast kér, hanem a
gyerekek tobbségének olyan diagndézisa van, ami miatt sajatos nevelési igénye van, de nem,
nem olyan mértékben fogyatékos, hogy ehhez allami tAmogatas jarna. Es a harmadik, ami nem
szerepel sehol sem az anyagban, de ugye az eredeti megallapodasunk is ugy szdl, hogy mi a
Biatorbagy terlletén él6 id6seket, az idések nappali ellatasaba is, ebben a csomagban
beszéllitja a szolgalat, de errél sosem kért még a testllet részletes elszamolast. Ez 6-8-10-12
id6s embernek a nappali foglalkozasra vald beszallitasat jelenti, ez is része a csomagnak.

Tarjani Istvan: Ha a jelenlegi létszammal térténne tovabbra is az ellatas, az milyen koéltséget
jelentene a az 6nkormanyzatnak?

Dr. Egervari Agnes: Az idei évre ez 4.619.520,- Ft lenne.

Szakadati Laszl6: Igen ez sajatos helyzet, hogy valahogy ez az a szituacié, amit ugy hiv a népi
nyelv, hogy két szék kdzott a padlora esni. Tehat ugy kezd6dott a dolog, hogy SNI-s gyerekek
oktatasa zajlott Biatorbagyon ugye, majd ez megsziint, vagy megszuntettik ugye, és akkor az
Onkormanyzat vallalta azt a bizonyos szallitasi koltséget azok szamara, akik erre raszorulnak,
akik ilyen sorsa jutottak és a koérnyez6 Budadrsre beszallitotta. Most az a valtozas van, hogy
nem 4-5 gyerek, hanem 9 gyerek van megcélozva, és természetesen hozza kell tenni az idések
nappali ellatasat is, mint feladatot, ami hozzatartozik ehhez, akiket behoznak nappali
szolgalatra. Tehat itt az a furcsa, hogy ekdzben lezajlott egy oktatasi teljes atrendezédés, és
mintha err8l megfeledkezett volna mindenki, marmint a szakma is, meg mindenki, hiszen a
tankerulet vette at ugye az altalanos iskolai oktatast teljes egészében. A tankerllet vagy
szervezzen SNI-s gyerekek szamara oktatast, nem tudja melyik a jobb, hogy ha 6k széllitva
vannak valahova, vagy helyben van szamukra oktatas, vagy pedig gondoskodjon 6 a
szallitasrol. De mivel nem folytatta le az énkormanyzat ezt a vitat és nem folytatta le ezt az
egyezkedést a tankerilettel, ezért azt gondolja, hogy mindaddig, amig a tankertlettel ebben
nem jut a varos megoldasra, addig ne maradjanak védtelenul ezek az emberek. Végul is itt nem
luxus szolgaltatasrol van sz, hanem a nehéz sorsu csaladoknak, nehéz sorsot megéld
gyerekek szamara nyujt a szolgalat egy viszonylag elviselhetébb szallitasi, megkdzelitési
lehet6séget.

Tarjani Istvan: Részben egyetért alpolgarmester urral, de ennek ellenére tesz egy médositod
javaslatot, oly modon, hogy természetesen a tankertlettel az iskolafenntartéval a kdvetkezé év
kezdetéig jutni kell valamilyen egyezségre abban a témaban, hogy hajlandé-e ezeknek a
gyermekeknek az ellatasat biztositani itt a biatorbagyi altalanos iskolaban. Az sem biztos, hogy
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pozitiv lesz ez a valasz, ezt most nem lehet megmondani. Azt a moédosité javaslatot teszi, hogy
ugyanabban a létszamban, illetve ugyanazokkal a személyekkel, akik eddig is ebben az
ellatasban részesultek, folytassa a szolgalat ezt az ellatast, viszont Uj személyeket ne vegyen be
a rendszerbe. Itt j6n a kérdés, hogy mi van azokkal, akik egyébként raszorultak és jelentkeznek,
mert a jelenlegi rendszerben a szocialis helyzetet nem vizsgalt az 6nkormanyzat. Amennyiben
egy olyan nem 6nkormanyzati feladatot lat el az Gnkormanyzat, amely vagy allami feladat, mar a
tamogatott szolgalatot illetéen, vagy a tankertlet feladata lenne az SNI-s ellatas, akkor én
megitélésem szerint mindenféleképpen vizsgalnunk kellene a szocialis helyzetet, hogy mennyire
raszorult a kérelmezd. Viszont addig én nem bdvitené a kort, mert abbdl visszalépni az megint
egy rossz megoldas lenne, hogy ebben az évben minden kérelmezét befogadnak. A kdvetkezé
évben vizsgalva esetleg a szocialis helyzetet, olyat kellene kivenni a rendszerbdl, aki jelenleg
benne van. A szocialis helyzet vizsgalatat ugy érti, hogy az Uj jelentkezék esetében, tehat akinek
mar egyszer ezt a szolgaltatast nyudjtott az dnkormanyzat, az kimend, vagy kifuté rendszerben
tovabb kapna ezt a szolgaltatast, viszont Uj belép6 csak szocialis helyzet vizsgalata esetén, és
pozitiv dontés esetén fogadna be abban az esetben, amennyiben a tankerilet ezt a szolgaltatast
nem vallalja a kovetkez6 évben. Ez a kdvetkez6 évre vonatkozik. Tehat az ez évre valo
javaslata, hogy ugyanolyan mértékben, ugyanazokkal a személyekkel, amennyiben ugyanazok
jelentkeztek. En azt hiszem, hogy ebben nincs valtozas. Tehat akiket tavaly szallitott a szolgalat,
idén is jelentkeztek az ellatasra. Ezt javasolja a bizottsagnak.

Szakadati Laszlé: Azért a polgarmester ur javaslataban van egy hézag, 2.400.000 Ft az a
kulonbség a hétmillid és a négymillié hat tizenkilenc kozott, ami éves kétmilli négyszazezer,
ami alapjan mostan ezeket az Uj jelentkezéket egyszerlien partvonalon hagyja. Figgetlen(l
attol, hogy ismert-e az allapotuk, vagy sem, ezért mindenki képzelje mar bele magat, hogy neki
szuletett ilyen gyereke és akkor, akkor mindjart masképpen nézi talan ezt a fajta, ezt a csaladot
és ezt az Osszeget. Tehat évi 2.400.000-r8l van szd, annak minden napjarél, minden napos
szolgaltatasarol. Megitélése szerint ez bagatell 6sszeg ahhoz képest, hogy az Onkormanyzat
hova, hova milyen témakordkre mennyi pénzt sulyoz, nyilvan azokat is megfontolva, de itt most
elvagni azt a szolgaltatast, magyarul magukra hagyva azokat, akik erre raszorulnak, hat ezt nem
tartja vallalhaténak. Azt kérdezné még Agnestdl, hogy mit tudni ezekrél az Gjakrél, mit tudni az
allapotukrol.

Dr. Egervari Agnes: Igen. Az (j jelentkezékrél csak monogramok vannak, annyit tud, hogy
kozuluk ketté kdzépsulyos, egy pedig enyhe fokban értelmi fogyatékos. A szul6k kozott azért
van kapcsolat, hiszen hasonlo helyzetben vannak, tehat az biztos nem lesz egyszerl azt
megmondani, hogy nem, hogy énekik nem, a tdbbiek meg maradhatnak, de hat nyilvan ez az
Onkormanyzat, képvisel6-testiilet dontése. Eddig kettd illetve harom fuvar volt, tehat reggel egy
oda-vissza, meg délutan egy oda-vissza, illetve néha reggelente kett6, ez attdl fuggott, hogy van
olyan szilé, aki egyébként az egyik utat maga is megteszi a gyermekkel, mert meg tudja oldani.
Innentdl kezdve viszont mar a hat gyereknél is ez idonként aggalyos volt, de ha még hozzajon
akar egyetlen gyerek is, akkor muszaj naponta kétszer két fuvarral szamolni. Tehat ezért van
egy - ha ugy tetszik - ugras ebben a térténetben. Tulajdonképpen havi 200.000 Ft-os pluszrol
van szo.
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Kecskés Laszl6: Azt javasolja, hogy tankerulettel kezdje meg az dnkormanyzat a targyalasokat
mielébb ezeknek a gyerekeknek, és a jovendd SNI-s gyerekeknek az oktatasardl akar helyben,
akar szallitva, és hogy ez mivel nem az 6nkormanyzat feladata, ennek az atvételét miel6bb oldja
meg a tankerllet. Amig ez a dontés meg nem szliletik, addig pedig nem lat semmi olyan alapot,
amelyiken allva ezeket az ujabb jelentkez6ket elutasithatna az 6nkormanyzat. Azt javasolja,
hogy addig, mig ez az egyesség a tankerilet és az dnkormanyzat k6z6tt meg nem sziletik,
addig vallalja fel az 6nkormanyzat ezeket a gyerekeket is

Kecskés Laszlé: Mivel tobb hozzaszolas, észrevétel, javaslat nem volt, az el6bbi javaslatat
tette fel szavazasra:

Szavazas:

A bizottsag 1 igen, 2 tartézkodas (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) mellett a
bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

nem tamogatja a javaslatot.
Tarjani Istvan javaslatat teszi fel szavazasra az eredeti hatarozati javaslat helyett:

A bizottsag 2 igen, 1 nem szavazat (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor) mellett a
bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
135/2018. (VIII. 27.) hatarozata

A Boldog Gizella Alapitvannyal kotendé 2018/2019 évi egyiittmiikodési megallapodasrol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Teleplilésfejlesztési Bizottsaga:

1) a Boldog Gizella Alapitvany Tamogat6é Szolgalatan keresztll biztositani javasolja azon
Biatorbagyon lakohellyel, ennek hianyaban tartézkodasi hellyel rendelkezé 6 f6 sajatos
nevelési igényl gyermek, tanul6 szamara a 2018/2019-os tanévben minden iskolai
tanitasi napon a lakohelylk és a szamukra kijelolt kdznevelési intézmény kozott a
kozlekedést, akik szallitdsanak tdmogatasat az dnkormanyzat tavaly is vallalta.

2) a fenti feladat elvégzésére egyszeri 4.619.520,- Ft-os tdmogatast nyujtasat javasolja a
Boldog Gizella Alapitvanynak (2051 Biatorbagy, Boldog Gizella u. 1.) a 2018/2019-es
tanévre vonatkozoéan.

3) a szikséges fedezetet a 2018. évi koltségvetés 11/13. szamu tablajaban erre a célra
tervezett Osszegbdl, a 2018. évre esO tobbletet (1.319.520,- Ft) az Egészséges
Biatorbagyert Program keretébdl javasolja biztositani;

4) felhatalmazni javasolja a polgarmestert az Egylttmikédési Megallapodas alairasara, a
jegyz6t az ellenjegyzésre;
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5) javasolja, hogy ha a 2019/2020-as tanévben a mar szallitott 6 f6 gyermeken kivil is
jelentkeznek a tamogatas igénybevételére, azoknal a gyermekeknél a vagyoni helyzet
vizsgalata is képezze részét a tdmogatasi kérelmek elbiralasanak.

4) A biatorbagyi népdalkor tdmogatasarol

Tarjani Istvan: Biatorbagy Jo hirneve keret lenne a forrasa a tamogatas 6sszegének.

Kecskés Laszl6: Mivel hozzaszolas, észrevétel, javaslat nem érkezett az eredeti hatarozati
javaslatot tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen egybehangzé szavazat (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

136/2018. (VIIl. 27.) hatarozata

A Biatorbagyi Népdalkor tamogatasi kérelmérél

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete Telepllésfejlesztési Bizottsaga a
Biatorbagyi Népdalkér ,Népzenei Talalkozd” rendezvényen részt vevd szereplék
vendéglatasahoz kapcsolodo kérelmérdl szold elbterjesztés tekintetében az alabbi dontést

hozza:

1. Népdalkér altal 2018. oktdber 6-an megrendezésre kerilé Népzenei Talalkozojat 150.000,-
Ft-tal javasolja tamogatni a 2018. évi koltségvetésben szereplé Biatorbagy j6 hirneve keret

terhére;
2. felhatalmazni javasolja a polgarmestert a tdmogatasi szerz8dés alairasara.

5) A Biatorbagy 092/1 hrsz-u allami tulajdonu ingatlan meqvasarlasardl

Kecskés Laszl6: Mivel hozzaszélas, észrevétel, javaslat, kérdés nem érkezett, az eredeti
hatarozati javaslatot tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen egybehangzé szavazat (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
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137/2018. (VIII. 27.) hatarozata

A Biatorbagy 092/1 hrsz-u allami tulajdonu ingatlan megvasarlasarol

Biatorbagy Varos képviseld-testllete Telepulésfejlesztési Bizottsaga a Biatorbagy 092/1 hrsz-u
allami tulajdonu ingatlan megvasarlasarol szolo elGterjesztés tekintetében a kovetkezé
hatéarozatot hozza:

1) elfogadni javasolja a Nemzeti Foldalapkezelé Szervezet (NFA) altal a 092/1 hrsz-u
ingatlan vételaraként megallapitott 112.000,- Ft 0sszeget;

2) tovabbiakban is vallalni javasolja a tulajdonba adas érdekében felmerlé koltségek —
ideértve a miivelési &g sziikséges megvaltoztatasanak koltségeinek — megtéritését;

3) a Képvisel6-testiletnek felhatalmazni javasolja a polgarmestert, hogy a Biatorbagy,
092/1 hrsz.-u ingatlan adas-vételével kapcsolatos eljaras sordan a NFA felé
tulajdonosi jogkdrben telijes jogkorben eljarjon, és valamennyi nyilatkozatot
megtegye, az adas-vételi szerz6dést alairja.

6) A Viadukt Lovas Egyesiilet kérelmérdl szél6 75/2018. (lll. 29.) képviseld-testiileti
hatarozat médositasarél

Kecskés Laszl6: Mivel tdbb hozzaszolas, észrevétel, javaslat, kérdés nem érkezett, az eredeti
hatarozati javaslatot tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen egybehangzé szavazat mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) mellett az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

138/2018. (VIII. 27.) hatarozata
A Viadukt Lovas Egyesiilet kérelmérdl szolé 75/2018. (l1l. 29.) képvisel6-testiileti hatarozat

modositasarél
Biatorbagy Varos képvisel6-testilete Telepllésfejlesztési Bizottsaga

1) mddositani javasolja a 75/2018. (Ill. 29.) hatarozatat, és a civil szervezetek tamogatasa
keretében a Viadukt Lovas Egyesulet megitélt 600.000,- Ft 6sszeget a Juhasz Ferenc
Mivel6dés Kozpont koltségvetésébe pénzeszkdz-atadasi szerz6dés alapjan - mint a
Biatorbagyi Lovas Jatékok szervezéjének — atcsoportositani javasolja;

2) felhatalmazni javasolja a polgarmestert a pénzeszkoz-atadasi szerz6dés megkotésére.

7) A bolcséde bdvités palyazaton vald részvételrdl
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dr. Szab6 Ferenc: Még nem all rendelkezésre koltségvetés.

Kecskés Laszlo: Mivel tobb hozzaszoélas, észrevétel, javaslat, kérdés nem érkezett, az eredeti
hatarozati javaslatot tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen egybehangzé szavazat (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
139/2018. (VIII. 27.) hatarozata

Az Onkormanyzati tulajdonu bdlcsddei ellatast nyujté intézmények fejlesztésének
tamogatasara (PM_BOLCSODEFEJLESZTES_2018) kiirt palyazaton valé részvételrél

Biatorbagy Varos Onkorméanyzatanak Képviselé-testilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaga
az "Onkormanyzati tulajdonu bolcsédei ellatast nydjtd intézmeények fejlesztésének tamogatasa
Pest megyében” cimi palyazati tamogatasrél szélo elbterjesztés tekintetében az alabbi
dontéseket hozza:

1) a Pénzugyminisztérium nyilt palyazati felhivasara
(PM_BOLCSODEFEJLESZTES_2018) a Biatorbagy, Szent Istvan utca és Petéfi kdz
sarkan (Hrsz: 108) meglévé 60 fér6helyes Golyafészek Bolcséde meglévd éplletének
két csoportszobaval torténd bévitésére palyazat benyujtasat javasolja;

2) utdlagosan jovahagyni javasolja a legkedvez8bb ajanlatot tevé Goodwill Consulting Kft-
vel (Székhely: 1162 Budapest, Timur utca 74. Cégjegyzékszam: 01-09-725969
Addszam: 13253954-2-42) kotott egyedi palyazatirdsra vonatkozd egylttmikodési
megallapodast, valamint ez alapjan felhatalmazza a polgarmestert a palyazat
elkészittetésére és benyujtasara;

3) a megvaldsitashoz szikséges onrészt a 2019. évi koltségvetésében biztositja.

8) A biatorbaqyi szennyviztisztité telep intenzifikacidjarél

Tarjani Istvan: Informacié kéréssel fordult az dnkormanyzat a Févarosi Vizmivekhez az 6
kérésuket kovetéen. Az els6 levellikben megfogalmaztdk a 10 millié forint plusz
kéltségigényiiket a beruhazas megvaldsitasa érdekében. Es hogy ezt a 10 millié forintot ezt az
onkormanyzattdl varjak. Erre valaszképpen megkulldésre kerilt a szerz6désnek az a pontja,
amelyben a Févarosi Vizmivek vallalja, hogy abbdl az 6sszegbdl, amely a szerzédésben
szerepel ez a beruhazas ez megvalésithatd, és nem fordul ujabb igénnyel az 6nkormanyzat felé.
Ez ellentmond a kérésnek és taxative benne van a szerzédésben, ez az egyik. A masik, hogy
amennyiben mégis szikség van plusz keret biztositasara, akkor ezt valamivel ala kellene
tamasztani. Ez sem érkezett még meg, hogy a 10 millié forint pontosan milyen elemeket takar,
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tehat hogy mitél emelkedett meg 10 millié forinttal a beruhazasi koltség. A levélben, amely
valaszul érkezett a mi kérdéslinkre, azt a lehet6séget kinaljak fel az énkormanyzatnak, hogy
indikativ arajanlat kéréssel megbizonyosodhat ennek az 6sszegnek a valésagtartalmardl. Ugy
gondolja, hogy errél a Févarosi Vizmivek is megbizonyosodhatott volna a szerzédés alairasa
el6tt, hogy akkor ez a beruhazas mennyibe fog kerillni. A levelében azt irja, hogy akkor neki
csak tervezdi koltségvetés allt rendelkezésre, és a szerzddést kdvetben nyilt modja arra, hogy
ajanlati kotottséggel bird ajanlatokat kérjen be. A kettdé kozott van az indikativ arajanlatkéres,
amit az onkormanyzatnak javasol. Ezek azok a nem egyértelm(i helyzetek, amelyekre nem
kapott valaszt az 6nkormanyzat egyenlére. Varakozast javasol a testlleti Ulésig, hatha érkezik
valasz, illetve én ugy gondolja, hogy valamilyen kéréssel az dnkormanyzat is fordulhatna a
Févarosi Vizmilvek felé. A gordilé fejlesztési terv véleményezése lesz majd a szeptemberi
munkaterv szerinti tGlésen napirenden, ahol vannak olyan fejlesztési elemek, amelyeket tébb éve
prébal az 6nkormanyzat elérni, hogy megvaldsuljanak, és nem sikerultek. példaul a Szent Istvan
utcai szennyviz problémanak a megoldasa. Ez a gordlil6 fejlesztési tervben jelenleg 8 és 9 millié
forint k6zotti 6sszeggel szerepel. Mikor ez felvetetésre kertlt, akkor szébeli valaszként 50 millié
hangzott el a Févarosi Vizmlvek részérdl. Ez sem egyértelmd, hogy akkor most 9 vagy 50.
Tehat mindezek a kérdések nem tisztazottak. Egyébként, amennyiben ezekre valasz érkezik,
tehat hogy a 10 millié forint plusz igényt ala tudjak tamasztani, illetve vallaljak a Szent Istvan
utcai szennyviz fejlesztésnek a megvaldsitasat, akkor is az lenne a korrekt, hogyha a pénzigyi
szerepvallalasok aranyaban kerlilne megosztasra ez a plusz kéltség, magyarul nem 10 millié
forint teljes egészében az Onkormanyzatot terhelné, hanem abban az aranyban, amilyen
aranyban az intenzifikaci6 megvaldsitasaban részt vesz Biatorbagy, illetve a Fdvarosi
Vizminek. A hatarozati javaslatban ezek nem szerepelnek, azért nem, mert nem zarult le még
az egyeztetés a Févarosi Vizmivekkel. Ezeket azért mondta el most széban, hogy amennyiben
a holnapi napig valamilyen valasz ezekre a kérdésekre érkezik, akkor ehhez hasonlé médosito
inditvanyt vagy javaslatot fog tenni a holnapi napon a képvisel6-testileti Glésnek. Kdszéném.

Szakadati Laszlé: Ha ugy itéli meg a bizottsag, meg a testlilet, hogy a Févarosi Vizm(ivekkel
félmerdlt problémakat igy kell kezelni, akkor lam, lelke legyen rajta, de akinek van egy kis
emlékezete, az tudja, hogy 2010 6sze és '11 tavasza ota foglalkozik az dnkormanyzat azzal a
lehetetlen helyzettel, amit szennyvizkezelésnek hivnak. A Févarosi Vizmivek jo néhany esetben
bizonyitotta érdekeltségét és segitbkészségét a varos iranyaba. Csak egyet emlitene meg, a
2013-ban megszintetett BVCS Kft. félszamolt, BVCS Kft-ben 6 év alatt 6sszegyllt teljes
eredményét a varosra hagyta. A Topark altal befizetett 152 millié forintos tehertél az 6
javaslataval lehetett megszabadulni azaltal, hogy felajanlott egy csere kdzmUbiztositast. Ezeket
olyan vilagos gesztusoknak érzi, ami pénzben is kifejez8dott, ami alapjan teljesen vilagosan
elkotelezte magat, hogy Biatorbagyon segitsen ennek a helyzetnek a felszamolasaban, amit
alapvetéen azért nem a Févarosi Vizmivek hozott létre. Tehat ez a mostani kérés, valdban,
igaza van polgarmester urnak, a szerz6déssel kapcsolatban, ez a 10 millié forint az a 10 millié
forint, amelyiknek korabbi mas forrdsa nem volt, ez az egyetlen tétel, ami az dnkormanyzati
koltségvetést terhelné. Na most ezt 6ssze lehet vetni azzal a helyzettel, hogy hanyan varnak
erre, mennyire meg van szorulva a varos, és augusztus 27. van. Ennek december 15-re el
kellene készllnie. A papirok nem fogjak megoldani azt hiszi, ezt a munkat. Polgarmester ur ezt
ugy vetiti elére, mintha 6 a Févarosi Vizmilvek ugynoke lenne, amit hat kikér maganak. Mert
nem ezeért dolgozott szinte 8 évig ezen a projekten, és nem ezért szarmazik az eredeti Otlet is
téle, marmint az intenzifikalas otlete. Es tul a kiilénbéz6 technoldgiai, technikai valsagokon,
amelyeket atélt ez a terulet is, tul az energiahivatal altal bevezetett moratériumon, amely miatt
nem tudtak hozzajutni a bent levdé pénzukhoz, csak 2016 decemberében. Tehat mindent
egybevéve ez a hosszu uti kiizdelmet nem tartana egészen egészségesnek ebbe az iranyba
terelni és ugy viselkedni, mint aki ma lépett ki el6sz6r a piacra és most néz ra a kinalt portékara
és kicsit kifogasokat keres az alma és a korte szinében. Tehat egy Uzleti nagyvonalusagnak
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kellene belépnie, amiben megrendeli a varos gyorsan, és hadd késziljon ez a dolog, mert ugy
érzi, hogy ez az egész az 6nkormanyzat kockazata. Mindenki mas papirokat fog lobogtatni,
papirokat fog mutogatni, mégpedig a lakossag el6tt. Nem tudja, hogy milyen mesével all majd
el6 a varosvezetés, ennyi kizdelem utan, hogyha nem sikerul ezt legalabb év végéig nyélbe utni
ezt az Uzletet. Tehat én azt hiszi, hogy egy telefonbeszélgetéssel ezt egyenesbe lehetne hozni,
tehat durvan 20 perc alatt, hogy lehessen ellentételezést kapni ezért még ezért a 10 millié
forintért. Tehat fuggetlendl attol, hogy mi az ellentételezés és mi nem. Ezért itt javasolja hogy,
fogadija el a bizottsag el azt a hatarozati javaslatot, hogy ezt félvallalja.

Tarjani Istvan: O sem kételkedik abban, hogy erre a 10 millié forintra sziikség van, és senki
mastél nem varja a megoldast, mint a Févarosi Vizm{vekidl, hiszen ennek a projektnek 6 a
gazdaja, 6 vallalta, hogy ezt megvaldsitja. Kotbér ellenében december 15-i hataridével. Tehat
szerinte ez egy elég er6s kotelem, hogy ez el is készuljon. Arra is emlékeztetné a bizottsagot, ha
mar elbkerllt ez az intenzifikacid, hogy 2013-t6l 2017 oktoberéig abban a hitben élt a
varosvezetés, hogy az intenzifikacid az hidrolégiai kapacitasndvekedeést jelent, de a szavak
tartalmat nem ismerte. Akkor folvilagositotta a Févarosi Vizmivek az énkormanyzatot, hogy ez
csak biolégiai kapacitasndvekedést jelent és akkor ugy tlinik, hogy ezt a felvilagositast ezt
elfelejtette mindenki. Ugy emlékszik, hogy ez elég hideg zuhany volt ez a felvilagositas mindenki
szamara.

Kecskés Laszlo: Mivel tobb hozzaszoélas, észrevétel, javaslat, kérdés nem érkezett, az eredeti
hatarozati javaslatot tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 1 igen szavazat és 2 tartézkodas mellett (3 bizottsagi tag volt jelen a
szavazaskor) mellett a bizottsag a hatarozati javaslatot nem tamogatta.

9) Tajékoztaté a vezetékes gaz- vaqy tavfiitéstél eltéré filitbanyagot felhasznald
haztartasok téli rezsicsokkentésérol

Kecskés Laszlé: Javasolja, hogy az egyes terlletek lakéit tomoritd facebook-oldalakra,
honlapokra is kerlljon fel ez a tgjékoztatas. Mivel tobb hozzészolas, észrevétel, javaslat, kérdés
nem érkezett, a fentiekkel kiegészitett hatarozati javaslatot tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen egybehangzé szavazat (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak
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140/2018. (VIII. 27.) hatarozata

TAJEKOZTATO
A vezetékes gaz- vagy tavfiitéstol eltéré fiitbanyagot felhasznal6 haztartasok téli
rezsicsokkentésérol

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Teleplilésfejlesztési Bizottsaga elfogadasra
javasolja a tajékoztatét a vezetékes gaz- vagy tavflitéstdl eltéré fltdanyagot felhasznald
haztartasok téli rezsicsdkkenésérél, azzal a kiegészitéssel, hogy a Peca-t6, Urgehegy, Katalin-
hegy tekintetében a lakokat a facebook csoportjukon, illetve sajat honlapjukon is tajékoztatni
szUkséges.

10) Az MLSZ Orszaqos Palyaépitési Programjardl az iharosi sportpalyara

dr. Szabé Ferenc: Ma délelétt kapta a Viadukt SE elndkétél az emailt, amiben felhivta a
figyelmet erre a palyazatra. A tavalyi évben, 2017-ben mar dontott a képvisel6-testilet arrdl,
hogy az iharosi sportpalyan a Viadukt SE indul egy TAO palyazaton. El6szor arrdl volt szd, hogy
egy 100x60 méteres mUflives nagy palyat épit meg, ennek volt egy el6zetes kdltség becslése
180 millié forintrél, ehhez kért a Viadukt SE egy 3 millié forintos 6nkormanyzati tamogatast, ez
az onkormanyzati tamogatas a 2018-as évi koltségvetésbe kerllt betervezésre és ez még nem
kerilt felhasznalasra, mivel a palyazat nem nyert. A Viadukt SE elndke tajékoztatott errél, hogy
ez a TAO palyazat ez sajnos nem nyert. E helyett viszont van egy masik lehetéség, ez az
orszagos palyaépitési program, aminek a benyujtasi hatarideje szeptember tizedike. Itt mar nem
a sportegyesulet lenne a palyazo, hanem az 6nkormanyzat, de itt is egy TAO palyazat keretén
belll térténne a palyazat benyujtasa és a lebonyolitasa is. Harminc szazalékos dnerét kell az
onkormanyzatnak biztositania, és mivel TAO, ezért a Viadukt SE-nek is részt kell ebben venni, a
Viadukt SE vallalja a 70%-0s TAO keretnek a feltoltését. A miszaki tartalomban is tortént
valtozas, juliusban mar volt errél sz6 a képviselb-testiileti Ulésen, a juliusi képviseld-testileti
dontés mar moédositotta a milszaki tartalmat is, tehat egy 60x40-es edzdpalya az, ami széba
keriilhet az iharosi palyan. Es itt a kdzm(i tervezéssel kapcsolatban is tortént egy dontés,
megbizta a képviselb-testulet a tervezbket, hogy a kilsé ut és kdzmi infrastruktura terveket
készitsék el a tervezlk, és a koltségbecslés, az kissé vazlatos, de ezt a Viadukt SE-t6l kaptuk
meg, ez 90.300.000 Ft-rél szdl, ez lenne az az dsszkdltség, ami a hatarozati javaslatban is
szerepel. Lehetséges azért még, hogy ez bar nem a palyazaton belll, de ettél fuggetlenul
valtozni fog, néni fog, mert egyéb elemek is itt el6 fognak jonni, amelyek nem szerepelnek
ebben a pélyazatban, de az dnkormanyzatnak ahhoz, hogy a palya mikddjon, biztositani kell.
Ami a hatarozati javaslatban szerepel, ez 90 millié forint, mint 6sszkoéltség, palyazati dneré
27.090.000 Ft, és a Viadukt SE vallalja ennek a 70%-0s TAO keretnek a feltdltését. Viszont
tovabbi elemeket var még, amelyek noévelni fogjak az dnkormanyzatnak a szerepvallalasat
ebben a palyazatnal, a foldmunkanak a koltségét, illetve egyéb olyan koltségek is vannak, mint a
juliusi k6zma és infrastruktura koltségek, amelyek véleménye szerint ezt névelni fogjak, ennek a
palyazatnak az dsszkoltségvetését.

Tarjani Istvan: Néhany kiegészitést tesz. Dontott a testulet julius végén az utkdézmi
tervezésér6l a most épitendd palya koérnyezetében, hiszen csak akkor épitheté meg,
amennyiben ezeknek a kdzmUiiveknek a kivaltasa, illetve az utnak a kivaltasa megtorténik. Erre a
holnapi testileti Glésig készll egy becslés, hogy lehessen latni, milyen nagysagrend ez a palya
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teljes koltségvetésével egy nagysagrendbe esik, tehat korilbelll ugyanannyiba fog kertlni, mint
amennyibe a palya, ez teljes egészében 6nkormanyzati kotelezettség, erre nem lehet palyazni.
Amit még aljegyz6 ur emlitett, az az alépitmény, erre kilon lehet forrast kérni az MLSZ-tél, erre
is a holnapi nap folyaman fog informaciét kapni, hogy ez milyen nagysagrend. Itt most az
alépitményen azt érti, hogy a jelenlegi terilet szintjét meg kell emelni kb. 60 centivel ahhoz,
hogy a palya elhelyezhet legyen. Ennek a foldmunkanak a koéltsége az, ami beemelheté még -
nem a palyaépitésben, a palya alépitményének a megépitésébe, legalabb is a tervez6 errél
tajékoztatott a mai bejarason.

Szakadati Laszlé: Mindenképp kéne szerepelnie egy sornak ebben a hatarozati javaslatban,
még ha most nincs is ott 6sszeg, amelyben ugye a palya épitéséhez szikséges jarulékos
féldmunkak koltsége szerepel, mert ez nem lesz jelentéktelen. Tehat nem 90 ezer lesz és akkor
nem 27 millié az dnrész, hanem esetleg 120 millié lesz és igy tovabb, és igy tovabb. Oda kéne
jelezni kvazi egy csillagos sorral, hogy azt még varja holnapra, hehogy megfeledkezzenek rola,
mert azt az MLSZ tudja, hogy a palya épitéséhez szikség van foldmunkara mindenhol tobbé-
kevésbé, fuggetlendl attél, hogy milyen a tobbi specialis feltétel itt, azokkal valdoban nem toérédik,
de maga a palya lehelyezése a talajra, az azzal kapcsolatos féldmunkat, azt is be lehet emelni a
palyazatba, és azt javasolnd, itt a hatarozatban legyen mar egy olyan sor ott a palyazati
Osszkoltségnél egy csillagos, egy csillag jel a 90 ezer forintnal és a 27-nél is, ami azt jeldli meg,
hogy ezek ndvekedni fognak a palya épitéséhez szikséges jarulékos, tehat az egyenlétlen
terepszint miatt szilkséges foldmunka koltségével. Es akkor holnapra ezt meg kell prébaini
berakni, mert ha nem érkezne ilyen szam, akkor is becsléssel be kell rakni oda egy nem
jelentéktelen szamot. Akkor meg kell becsulni azt az 6sszeget hirtelenjében, ami oda bekertlhet,
ha nem érkezik erre pontosabb tervez6i kdltségbecslés.

K. Horvath Ménika: Annyival egészitené ki az elbtte elhangzottakat, hogy a mostansag
tapasztaltak alapjan javasolja a tervezdi kdltségbecslést megszorozni 15 vagy 20% plusszal,
mert ha ma rogzitésre kerul egy bekerulési koltséget, az jové nyaron biztos, hogy mar kevés
lesz.

Tarjani Istvan: Az MLSZ palyaépitési programban a palyaépit6é a Magyar Labdarugd
Szbvetség, tehat ehhez a palydhoz van egy keretdsszeg, amit az MLSZ biztosit, és 6 a
beruhaz6. Tehat ott szerinte azt az Onrészt kell biztositsa az 6nkormanyzat, ami a
palyaépitéshez szikséges. Az alépitmény, illetve az egyéb beruhazasok tekintetében nem
véletlentl mondta el széban, mert nincs informacid, tehat én agy gondolja, hogy elég, ha a
bizottsag ennek ismeretében azt javasolja a testuletnek, hogy azt megvizsgalva dontson a
palyazaton valé induléasrol. Ez az informacio jelenleg nem all rendelkezésre.

Kecskés Laszlé: Mivel tébb hozzaszoélas, észrevétel, javaslat, kérdés nem érkezett, az eredeti
hatarozati javaslatot tette fel szavazasra.

Szavazas:

A bizottsag 3 igen egybehangzé szavazat (3 bizottsagi tag volt jelen a szavazaskor)
mellett a bizottsag az alabbi hatarozatot hozta:

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaganak

141/2018. (VIII. 27.) hatarozata
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Az MLSZ Orszagos Palyaépitési Programjarél az iharosi sportpalyara

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete Telepiilésfejlesztési Bizottsaga:

1)

2)
3)
4)
5)

6)

palyazat benyujtasat javasolja az MLSZ Orszagos Palyaépitési Programjan belill, a
Biatorbagy 0104 hrsz-U ingatlanra, az iharosi sportpalyan, egy 60x40 méteres
mifives edz6palya megépitésere,

a palyazat 6sszkoltsége: 90.300.000 forint,

a palyazati 6ner6: 27.090.000 forint,

a Viadukt SE vallalja a 70 % TAO keret feltoltését,

az ingatlan tulajdonosaként kijelenteni javasolja, hogy visszavonhatatlanul hozzajarul
ahhoz, hogy a tarsasagi adordl és az osztalékadordl széld 1996. évi LXXXI.
térvényben meghatarozottak szerint, az 1. pontban meghatarozott ingatlanara
vonatkozéan 15 év idétartamra a Magyar Allam javara a meghatarozott
addkedvezmény meértékéig az ingatlan-nyilvantartasba jelzalogjog kerlljon
bejegyzésre,

egyuttal felhatalmazni javasolja a polgarmestert, hogy a palyazathoz kapcsolédé
nyilatkozatokat a Képvisel6-testilet nevében kiadja.

Kecskés Laszlo: A nyilt Ulést az elnOk berekesztette 17 6ra 51 perckor, az Glés zart napirendi
pontokkal folytatodik.

Kmf

Kecskés Laszl6 Sdélyomvari Béla
elndk bizottsagi tag
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