Kivonat

Biatorbagy Varos Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
2015. oktOber 29-én megtartott zart ilésének jegyzékonyvébdl

Biatorbagy Varos Onkormanyzata Képviseld-testiiletének
197/2015. (X.29.) hatarozata

Biatorbagy Varos Onkormanyzata kezelésében |évé utak burkolat és
csapadékviz-elvezetés javitasi és feltjitdsi munkaira kiirt kézbeszerzés
elbirédlasarol

Biatorbagy Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete a 174/2015. (1X.24.) hatarozataban
a kozbeszerzésekrdl széld 2011. CVII. térvény Harmadik Része és a 122/A. § (1)
bekezdése alapjan a Biatorbagy Véaros Onkorményzata kezelésében Iévé utak burkolat és
csapadeékviz-elvezetés javitdsi és felljitdsi munkaira hirdetmény nélkili meghivasos
kbzbeszerzési eljarast inditott.

A képvisel6-testilet:

1) a kodzbeszerzési biraldbizottsag javaslata alapjan megallapitja, hogy a kézbeszerzési
eljaras értékelése eredményesen és érvényesen lezarédott,

2) nyertes ajanlattevéként az Ut-Kézmii-Gép Kft-t (2030 Erd, Thokély Imre u. 54.)
hirdeti ki, tekintettel arra, hogy a nyertes ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati
felhivasban, a dokumentaciéban és a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek,

3) felhatalmazza a polgarmestert, hogy a nyertes ajanlattevével a szerz6dést megkdsse,

4) a szerz8dés megkotéséhez szukséges forrast a 2016. évi kdltségvetésének terhére
biztositja.

A beérkezett ajanlatrél készilt 6sszegezést a hatarozat melléklete tartalmazza.

Hatarid6: szerz6déskotésre 2015. november 9.
Felelds: Polgarmester
Végrehajtasért felelos: Szervezési osztaly

Tarjani Istvan s.k. dr. Kovacs Andrés s.k.
polgarmester jegyzb

a kiadmany hitelél:

Pénzesné Szép Anna
jegyz6konyvvezetd



9. melléklet a 92./2011. (X11.30.) NFM rendelethez

Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

1. Az ajanlatkérd neve €s cime:
Biatorbagy Varos Onkormanyzata
2051 Biatorbagy, Baross Gabor u. 2/A.

2. A koOzbeszerzés targya és mennyisege:
Biatorbagy Varos kozigazgatasi teriiletén az Onkorményzat kezelésében 1évé kdzutak,
jardak és csapadékviz-elvezetés javitasa, felUjitasi munkai, utépités kivitelezes, az
Ajanlatkérd iranyitasaval elvégzett felmérés alapjan Osszedllitott miiszaki iitemterv
alapjan és az tuthibakbol eredé rendkiviili élet- illetve baleset veszélyes helyzetek
elharitasa diszpécser- és kivonuld tgyeleti szolgalat biztositasaval.

Utfelllet kimutatas:

) Utburkolat fajtaja (ezer m?)
Utkategoria aszfaltbeton és .
e murva/ké beton
ontott aszfalt
Belteruleti kdzutak 6sszesen 240 14 --
Kultertleti kozutak 24 110 1
Kerékparutak 15 -- -
Gyalogutak és jardak 20 -- -

Eldiranyzott munkak a szerzodés 36 honapos idétartama alatt évente:

Elbiranyzott munkak mennyiségy
Ut és jardaburkolat hibainak kisfeliiletii javitasa 20 m2-ig 80 m’
Utbeszakadasok javitasa 300 m’
stabilizalt utszakaszok katyuzasa 1500 m’
Utpadka javitasa 900 m®
Aszfalt nagy feliiletli utfelujitasok, utépitések 4000 m*
Utszegély javitasa, épitése 1000 fm
Jarda épitése, feltjitas 2500 m*
Foldarok készitése 300 fm

Koz6s Kdzbeszerzési Szbjegyzék (CPV):
F6 targy: 45233142-6 Kozltjavitas

3. A vdlasztott eljaras fajtaja:
2011. évi CVIII. torvény (a tovabbiakban Kbt.) 122/A. 8. (1) bekezdés szerinti hirdetmény
nélkuli eljaras

4.* Hirdetmény nelkili targyalasos eljards esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé
kortlmenyek ismertetése: ---



5.% Hivatkozas az eldzetes Osszesitett tajékoztatora, illetdleg az iddszakos eldzetes
tajékoztatora és kozzétételének napja: ---

6. Hivatkozds az eljarast meginditd, illetdleg meghirdetd hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének / megkiildésének napja: 2015. szeptember 28. napja

7. a) Eredményes volt-e az eljaras: igen

b)* Eredménytelen eljaras esetén az eredménytelenség indoka, valamint a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kdzbeszerzésre tervezett anyagi
fedezet 0sszege, és annak megadasa, hogy az mikor és milyen okbol ker(lt elvonasra,
atcsoportositasra: ---

c)* Az eredménytelen eljarast kovetéen indul-e Uj eljaras: ---

8. A benyujtott ajanlatok szdma (részajanlat-tételi lehetéség esetén részenként): 2 db

9. a) Az érvényes ajanlatot tevok neve, cime, alkalmassaguk indokolasa:
BTG Nonprofit Kft. (2040 Budadrs, Dézsa Gyorgy at 21.)
Ut-Kozmii-Gép Kft. (2030 Erd, Thokoly Imre u. 54.)
Az ajanlattevok ajanlata megfelel a felhivasban és a tdrvényben meghatarozott
kdvetelményeknek, az ajanlatuk érvényes.

b)** Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkezo tablazatba foglalva (részajanlat-
tételi lehetdség esetén részenként):

BTG Nonprofit Kft. Ut-Kozmii-Gép Kit.

Ajanlattevok 2040 B.l..ldaor"s, Doézsa 2030 Erd, Thokoly Imre u. 54.
Gyorgy ut 21.
Biralati részszempont suly- meg- pont- | sdly x meg- pont- suly x
szam | ajanlas | szam pont ajanlas szam pont
Ajanlati nett6 ar a valamennyi 95| 8635668 9,73| 924,43 8377422| 10,00 950,00

munkanem egységarat tartalmazd,
stlyozott lista szerint. (Ft)

Késedelmi kotbér mértéke az adott 5 1,00{ 10,00 50,00 1,00 10,00 50,00
részfeladat (eseti megrendelés)
elézetesen meghatarozott (becsiilt)
vallalkozasi dij nettd dsszegére
vetitve (%/nap)

Pont x stlyszam 974,43 1 000,00

c)** Az 0sszessegében legeldnydsebb ajanlat kivalasztasa esetén az értékelés soran adhatd
pontszam alsé és felsd hataranak megadasa: 1 -10 valamennyi résszempont esetében
d)** Az 6sszességében legelonyodsebb ajanlat kivalasztasa esetén annak a modszernek
(mddszereknek) az ismertetése:
Az 1. részszempont nettd ajanlati ar (Ft) esetén a legalacsonyabb megajanléas kapja a
maximalis pontszamot (10 pont), a tobbi megajanlas ehhez képest egyenes aranyosan
kap kevesebb pontot. (forditott aranyositas)
Pontozési képlet: Pv=((Alj/Av)x9)+1, ahol Pv a vizsgalt pontszdm, Av a vizsgalt
megajanlas, Alj a legkedvez6bb megajanlés.
A 2. részszempont esetén a legmagasabb megajanlas kapja a maximalis pontszamot (10
pont), a tobbi megajanlas ehhez képest egyenes aranyosan kap kevesebb
pontot.(Egyenes aranyositas)




Pontozéasi képlet: Pv=((AV/Alj)x9)+1 ahol Pv a vizsgalt pontszam, Av a vizsgalt
megajanlas, Alj a legkedvezdbb megajanlas.

Az ajanlatkéré a részszempontok esetében a pontozast két tizedes jegyig végzi el, a
kerekités szabalyai szerint.

Az ajanlatkér6 a 2. részszempont, a késedelmi kotbér esetén napi 1,00 %, mértéknél
magasabb magajanlas esetén az ajanlattevé a maximalis pontszdmot megkapja és az
értékeséi képletbe a 1,00 % mérték kertl beirasra.

10. Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:
KORRENT Kft (2083 Solymar, Matyas kiraly at 11. 3/10.)

benyujtotta ugyan a Kbt. 60. § (5) bekezdés szerinti nyilatkozatat a KKVT szerinti
besorolasrdl, de a nyilatkozatban a lehetséges valaszok kozil (kis- / kbzép- / mikro-
vallalkozésnak, vagy nem tartozik a KVV tv. hatalya ald) egyet sem jel6lt meg. Ezt a
hianyt az ajanlattevé nem potolta.

benydjtotta ugyan a referencia nyilatkozatat, de felsorolt referenciakrol nem
nyujtottak be a szerz6dést kotd masik fél altal kiallitott és a referencia igazolas
alairasara jogosult személy altal alairt referencia nyilatkozatot, sem a 2+1 Kft., sem a
Vianova 87 Zrt. tekintetében. Ezt a hianyt az ajanlattevé nem potolta.

benydjtotta ugyan nyilatkozatukat a teljesitésbe bevont szakemberrdl, de a
nyilatkozatbol, illetéleg az ajanlatba csatolt egyéb dokumentumokbol nem allapithatod
meg, hogy a nevezett szakember K.N. ur az ajanlattevé alkalmazaséaban all-e. Ezt a
hianyt az ajanlattevé nem potolta.

Ajanlatuk tartalmazza ugyan az M3.1. miiszaki alkalmassagrol, a rendelkezésre allo
eszk6zokrdl sz0l6 cégszeriien alairt nyilatkozatukat, de annak adat tartalma hianyos.
Nem tintették fel a megnevezett eszk6zok gyartmanyat/ tipusat /rendszamat, az
eszk6z0k muiszaki paramétereit és az eszkdzok tulajdonosédnak megnevezését. Az
ajanlatuk nem tartalmazza az eszkdzok rendelkezési jogat igazold iratokat. Ezt a
hianyt az ajanlattevé nem potolta.

KORRENT Kft. ajanlata azonosan, a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja szerint
érvénytelen.

UTEPPARK Utépité és Mélyépité Kft. (8000 Székesfehérvar, Sostoi u. 7.)

benyujtottdk ugyan a cégszeriien alairt nyilatkozatukat a felel6sségbiztositasrol, de a
nyilatkozatban a lehetséges a), b) vagy c) valaszok kozil egyet sem jeloltek meg. Ezt a
hianyt az ajanlattevé nem potolta.

benyujtotta ugyan nyilatkozatukat a teljesitésbe bevont szakemberr6l, de a
nyilatkozatbol, illetdleg az ajanlatba csatolt egyéb dokumentumokbol nem allapithato
meg, hogy a nevezett szakember H.GY. Ur az ajanlattevé alkalmazasaban all-e. Ezt a
hidnyt az ajanlattevé nem poétolta. Ezt a hidnyt az ajanlattevé nem potolta.

Ajanlatuk nem tartalmazza az M3.1. miiszaki alkalmassagrol, a rendelkezésre allo
eszk6zokrdl szold cégszerlien alairt nyilatkozatukat. Nem tiintették fel a megnevezett
eszkozok gyartmanyat/ tipusat /rendszamat, az eszk6z6k miiszaki paramétereit és az
eszk6zok tulajdonosanak megnevezését. Az ajanlatuk nem tartalmazza az eszk6zok
rendelkezési jogat igazolo iratokat. Ezt a hianyt az ajanlattevé nem potolta. Ezt a
hianyt az ajanlattevé nem potolta.

UTEPPARK Utépit6 és Mélyépité Kft. ajanlata azonosan, a Kbt. 74. § (1) bekezdés e)
pontja szerint érvénytelen.



11. a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatas 6sszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai:
Ut-Ko6zmi-Gép Kft. (2030 Erd, Thokély Imre u. 54.)
Ajénlati nett6 ar a valamennyi munkanem egysegarat tartalmazo, sulyozott lista szerint:
8.377.422,- Ft
Az ajanlattevé ajanlata megfelel az ajanlati felhivasban és a torvényben
meghatarozottaknak, érvenyes és az 9sszességében legeldnydsebb ajanlatot tette.
Elért pontszdma: 1.000,00
b)* A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezObb ajanlatot tevd neve, cime, az
ellenszolgaltatas 6sszege és ajanlata kivalasztasanak indokai: ---

12. * A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozaét kivan igénybe venni:
a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: ---
b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlataban: ---

13.* A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kdzbeszerzés értekének tiz szazalekat
meghaladd mértékben igénybe venni kivant alvallalkozd(k), valamint a kozbeszerzésnek az a
szazalékos aranya, amelynek teljesitésében a megjel6lt alvallalkozok kozre fognak miikodni:
a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: ---
b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezobb ajanlatot tevo ajanlataban: --

14. * Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek, és azon alkalmassagi
kovetelmenyek megjelolése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet
er6forrasaira (is) tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban: ---

b) * A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezdbb ajanlatot tevé ajanlataban: ---

15. a) A szerz6déskotési tilalmi idoszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezddnapja: 2015.10.30.
b) A szerzddéskotési tilalmi idszak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolso napja: 2015.11.09.

16. Az 6sszegezés elkészitésének iddpontja: 2015. 10.29
17. Az 6sszegezés megkiildésének idopontja: 2015. 10. 29.
18.* Az 0sszegezés modositasanak indoka: ---

19.*% Az 6sszegezés modositasanak idépontja: ---

20. *A modositott 6sszegezés megkiildésének idépontja: ---
21. * Az bsszegezés javitasanak indoka: ---

22. * Az Osszegezés javitasanak idépontja: ---

23. * A javitott 6sszegezés megkiildésének id6pontja: ---
24.* Egyéb informacidk: ----

Berta Ferenc
Hivatalos kozbeszerzési tanacsado

Az ajanlatkérd megbizasabol
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